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คําปราศรัย
ของ

นายวีระพล ตั้งสุวรรณ
ประธานศาลฎีกา

ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนื่องในวันรพี ๗ สิงหาคม ๒๕๖๐

นักกฎหมายและประชาชนที่เคารพรักทุกทาน

 พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพีพฒันศักด์ิ กรมหลวงราชบรุดีเิรกฤทธิ ์ทรงมีพระคุณตอวงการนิตศิาสตรในประเทศไทย 

และวงการกฎหมายไทยอยางหาท่ีสดุมิได พระองคทรงวางรากฐานในการปฏิรปูระบบกฎหมายไทยและระเบยีบการศาลยุตธิรรม

ของประเทศจนมีความเปนปกแผน ทรงมีสวนรวมในการปรับปรุงแกไขกฎหมายลักษณะอาญา ซึ่งเปนประมวลกฎหมาย

ฉบับแรกของประเทศ และกฎหมายอืน่ ๆ  อกีหลายฉบบั เปนผลใหตวับทกฎหมายและกระบวนการยตุธิรรมเจริญกาวหนาทัดเทยีม

นานาอารยประเทศ พระองคทรงมีสายพระเนตรอันยาวไกลเล็งเห็นถึงความสําคัญของบุคลากรดานกฎหมายที่ตองปฏิบัติงาน

ในราชการศาลและกระบวนการยุติธรรม ซึ่งจะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศใหเจริญกาวหนา จึงทรงสถาปนาโรงเรียน

กฎหมายข้ึนในปพุทธศักราช ๒๔๔๐ และในปลายปนั้นเองทรงจัดใหมีการสอบไลเนติบัณฑิตเปนรุนแรก ดวยพระเกียรติคุณ

อนัสุดจะพรรณนา ทาํใหประชาชนและเหลานักฎหมายทัว่แผนดินสยามรวมกนัถวายพระสมญัญานามวา “พระบิดาแหงกฎหมาย

ไทย”

 พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพีพัฒนศักดิ์ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ สิ้นพระชนมเมื่อวันที่ ๗ สิงหาคม พุทธศักราช 

๒๔๖๓ ยังความสูญเสียอยางใหญหลวงแกประชาชนชาวไทยและนักกฎหมายท้ังหลาย โดยเหตุที่พระองคทานทรงมีพระวิริยะ

อตุสาหะเปนลนพนในการวางรากฐานใหประเทศไทยพรัง่พรอมดวยความเจรญิอยางมรีะเบยีบแบบแผน โดยเฉพาะทรงมพีระทยั

มุงมั่นที่จะสรางความเจริญใหแกวงการนิติศาสตรไทย และเพ่ือเปนการรําลึกและสํานึกในพระกรุณาธิคุณของพระองคทาน

เหลานักกฎหมายไทยจึงเรียกวันที่ ๗ สิงหาคม ของทุกปวาเปน “วันรพี”

 ในโอกาสที่ “วันรพี” ไดเวียนมาบรรจบอีกวาระหนึ่ง ผมขอเชิญชวนทุกทานนอมรําลึกถึงพระคุณอันยิ่งใหญของพระองค

ทาน รวมตั้งปณิธานวาจะดํารงตนใหอยูในสัมมาปฏิบัติ และจะดําเนินตามรอยพระบาทของพระบิดาแหงกฎหมายไทยในการ

รับใชประชาชนชาวไทยและประเทศชาติสืบไป



ถวายพระพร ๑๒ สิงหาคม ๒๕๖๐ 

คําพิพากษาฎีกาที่นาสนใจ

เจาะฎีกาเดน

คําปราศรัยเนื่องในวันรพี 

เนื่องจากปก

ปญหาจากขอหารือกฎหมายที่นาสนใจ 

ภาษาอังกฤษสําหรับนักกฎหมาย

บทความเรื่อง “โฉมใหมของศาลรัฐธรรมนูญ ตามรัฐธรรมนูญ 
๒๕๖๐” 

สัมภาษณพิเศษ “นายกฤษดา จันทรมาจรัส”
เนติบัณฑิตที่สอบไลไดลําดับที่ ๑ สมัยที่ ๖๙ ปการศึกษา ๒๕๕๙ 

ขอสอบพรอมธงคําตอบในการสอบคัดเลือกเพื่อบรรจุเปน
ขาราชการอยัการใน ตาํแหนงอยัการผูชวย พ.ศ. ๒๕๕๘ (สนามใหญ) 
วิชากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง วันอาทิตยที่ ๑๐ เมษายน ๒๕๕๙ ขอ ๘ (เผยแพรโดย
ไดรับอนุญาตจากสํานักงานคณะกรรมการอัยการ สํานักงาน
อัยการสูงสุด)

ขาวเนติบัณฑิตยสภา 

มุมขาว 

บรรณาธิการแถลง

เนื่องจากปก

คณะผูจัดทํา อนุกรรมการประชาสัมพันธ ที่ปรึกษา นายชัยวัฒน เกตุปรีชาสวัสดิ์ ประธานฝายอํานวยการ นายสัตยา อรุณธารี 
รองประธานฝายอํานวยการ นายไพฤทธ์ิ เศรษฐไกรกุล  นายกฤษฎา บุณยสมิต ฝายอํานวยการ นายสุรพันธ ทิมกระจาง 
 นายปรเมศวร อนิทรชมุนุม  นายมัน่เกียรต ิธนวจิติรพันธ  นางศริอิร เทศะบาํรงุ มณสีนิธุ  นายพงศพเิชษฐ จนัทรพรกจิ  นายโกศลวฒัน 

อนิทจุนัทรยง  นายวัชรนิทร ภาณุรตัน  นางสุจติรา สาํราญสขุ กองบรรณาธิการ บรรณาธกิาร นางศิรอิร เทศะบาํรงุ มณสีนิธุ 
ผูชวยบรรณาธิการ ผศ.ดร.สมหมาย จันทรเรือง  นายนิรันดร วุฒิวัฒน  นายมนตชัย ชนินทรลีลา  นายวัชรินทร ภาณุรัตน 
 นายสุทธิ สุขยิ่ง  นายอํานาจ เนตยสุภา  นางสาวมาติกา ธนเดชากุล  นางปฐมณ เดชเดโช  นายไตรวินิจ ตูจินดา ฝายดําเนินการ 

นางพรพรรณ แตงออน  นายสิทธฤิทธิ ์โสวณัณะ  นางวาสนา เกตเุหง การเงนิ นางกฤตญิา โพธ์ิงาม ทะเบยีน จดัสง นางฌัชชา โชคชยัมาดล
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ศิริอร เทศะบํารุง มณีสินธุ*
วาสนา เกตุเหง**

อานตอหนา ๕

ขาวเนติบัณฑิตยสภา เดือน สิงหาคม ๒๕๖๐ ปที่ ๓๐ ฉบับท่ี ๓๓๗

 พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจ า
รพีพัฒนศักดิ์ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์
พระผู มีพระกรุณาธิคุณอย างใหญหลวง
ตอประชาชนชาวไทยทั้งปวง โดยเฉพาะอยาง

สารบัญ

“พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพีพัฒนศกดิ์ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์”

*  อัยการพิเศษฝาย สํานักงานอัยการพิเศษฝายประเมินผล สํานักงานวิชาการ, อนุกรรมการประชาสัมพันธ เนติบัณฑิตยสภา,
 บรรณาธิการจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา ผูเรียบเรียง
** นักประชาสัมพันธปฏิบัติการ

ยิ่งในหมูนักกฎหมายไทย เพื่อเปนการเผยแพรพระเกียรติคุณ
และเปนการนอมรําลึกในพระมหากรุณาธิคุณของพระองค จึงขอ
อัญเชิญพระประวัติของพระองคทาน เพื่อเปนการเผยแพร
พระเกยีรตคิณุ ดงัตอไปนี้  

ประสูติ                   
 พระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ ทรงมี
พระนามเดิมวาพระองคเจารพีพัฒนศักดิ์ เปนพระราชโอรสองคที่ 
๑๔ ในสมเด็จพระปยมหาราช พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหา
จุฬาลงกรณ พระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ ๕ แหงพระบรม
ราชจักรีวงศ   ซึ่งประสูติแตเจาจอมมารดาตลับ ประสูติ ณ วันพุธ 
ขึ้น ๑๑ คํ่า เดือน ๑๑ ปจอ จุลศักราช ๑๒๓๖ ตรงกับวันที่ ๒๑ 
ตุลาคม พ.ศ. ๒๔๑๗ พระองคทรงเปนตนราชสกุล รพีพัฒน

การศึกษา
 เม่ือพระชนมายไุดพอสมควร พระบาทสมเดจ็พระเจาอยูหวั 

องคสมเด็จพระบรมชนก ไดทรงพระกรุณาโปรด
เกลาฯ ใหพระเจาลูกยาเธอ พระองคเจารพีพัฒน-
ศกัดิ ์ทรงเขาศกึษาภาษาไทยเปนครัง้แรกในสาํนกั
พระยาศรีสุนทรโวหาร (นอย อาจารยางกูร) เมื่อ
ไดทรงผานการศกึษาภาษาไทยเปนเบือ้งตนแลวได
ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหพระเจาลูกยาเธอ 

พระองคเจารพีพฒันศักดิท์รงเขาศกึษาภาษาอังกฤษช้ันตนในสาํนกั
ครูรามสามิ และในพุทธศักราช ๒๔๒๖ ไดทรงพระกรุณาโปรด
เกลาฯ ใหพระเจาลูกยาเธอ พระองคเจารพพีฒันศักด์ิทรงเขาศึกษา
ภาษาไทยอยูในสํานักพระยาโอวาทวรกิจ (แกน) เปรียญ ตอมาใน
ปพุทธศักราช ๒๔๒๗ ทรงเขาศึกษาในโรงเรียนพระตําหนักสวน
กหุลาบ โดยมเีจาพระยายมราช (ปน สขุมุ) เปนครสูอนพระองคทรง
มีความรูแตกฉานในการเลาเรียนเปนที่พอใจของเจาพระยายมราช
ครูผูสอนเปนอยางยิ่ง
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวทรงเล็งเห็นถึง
ความสําคัญของการศึกษา โดยเฉพาะอยางยิ่ง การศึกษาของ
พระราชโอรส ดังน้ันพระองคจึงมีพระราชปณิธานแนวแนที่จะสง
พระราชโอรสทุกพระองคไปทรงศึกษายังตางประเทศดวยพระราช
ทรัพยสวนพระองค พรอมท้ังทรงวางแผนการศึกษาใหแกบรรดา



พระราชโอรสไวอยางครบถวน เพ่ือสนองความตองการของบาน
เมืองอยางตรงเปาหมาย ไมวาจะเปนดานการคลัง การทูต การทหาร 
โดยเฉพาะอยางยิ่ง ดานกฎหมาย ซึ่งนับวาจําเปนสําหรับบานเมือง
ในยุคน้ัน ดงัน้ัน พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกลาเจาอยูหวั จงึโปรด
เกลาฯ ใหตั้งการพระราชพิธีโสกันต ซึ่งพระเจาลูกยาเธอที่มี
พระชนมายุถงึกาํหนดโสกันตได คอื พระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวง
ราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ พระเจาบรมวงศเธอ กรมพระจันทบุรีนฤนาท
และพระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวงปราจิณกิติบดี เม่ือวันท่ี ๒๖ 
ธันวาคม ๒๔๒๗ สวนพระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวงนครไชยศรี
สุรเดชนั้น โสกันตตอมาภายหลัง เนื่องจากทั้ง ๔ พระองค
จะตองเสด็จไปทรงศึกษา ณ ตางประเทศ

ตัง้ใหเสด็จในกรมฯ เปนเสนาบดพีระกระทรวงยตุธิรรม เม่ือวันที ่๓ 
มนีาคม พ.ศ. ๒๔๓๙ ซึง่ขณะน้ันเสด็จในกรมทรงมพีระชนมายเุพยีง 
๒๒ พรรษาเทานั้น เมื่อพระองคทรงไดรับตําแหนงเปนเสนาบดี
กระทรวงยุติธรรมแลว ก็ไดทรงเริ่มจัดการแกไขเปลี่ยนแปลงใน
กระทรวงยุตธิรรมใหเปนระเบียบเรยีบรอยยิง่ข้ึน เพ่ือใหเขารูปแบบ
สากลนยิม พ.ศ. ๒๔๔๐ พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกลาเจาอยูหวั 
โปรดเกลาฯ ใหเสด็จในกรมฯ เปนประธานตรวจพระราชกําหนด
บทพระอัยการเกาใหม พระองคทรงเปนกําลังสําคัญในการตรวจ
ชําระบทพระอัยการครั้งนี้อยางมาก โดยเฉพาะการจัดทํากฎหมาย
ลักษณะอาญา ร.ศ. ๑๒๗ ซึ่งเปนประมวลกฎหมายไทยฉบับแรก 
หลังจากที่ประกาศใชประมวลกฎหมายฉบับดังกลาวแลว พระองค
ยังทรงพระอุตสาหะนิพนธตําราอธิบายตัวบทกฎหมายน้ันให
กระจ างชัดเพื่อสะดวกแกการศึกษาและตีความให ตรงกับ
เจตนารมณของผูรางเดิม   
 ในป พ.ศ. ๒๔๔๑  พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหวั  
ทรงพระกรณุาโปรดเกลาฯ ใหเสดจ็ในกรมเปนกรรมการตรวจตดัสิน
ความฎีกา คณะกรรมการชุดน้ีมีชื่อวา “ศาลกรรมการฎีกา”
ทําหนาท่ีเปนศาลสูงสุดของประเทศแตไมสังกัดกระทรวงยุติธรรม 
และในภายหลังไดกลายมาเปนศาลฎีกา ดังที่เปนอยูในปจจุบันนี้  
 ตอมาในป พ.ศ. ๒๔๔๒ เสด็จในกรมฯ ทรงไดรบัพระราชทาน
พระสพุรรณบัฏเปนกรมหมืน่ราชบุรดีเิรกฤทธ์ิ ตามโบราณประเพณี
ของไทยสําหรับพระองคเจาพระองคใดท่ีบําเพ็ญคุณงามความดี
อันเปนประโยชนแกประเทศชาติเปนอเนกประการ จะไดรับ
พระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหสถาปนาเปนพระองคเจาตางกรม 
 เมื่อ พ.ศ. ๒๔๔๓ เสด็จในกรมฯ ไดทรงดําริจัดตั้งกองพิมพ
ลายน้ิวมือข้ึนท่ีกองลหุโทษไดทรงสอนวธิกีารตรวจเสนลายมือ และ
วิธีเก็บพิมพลายมือสําหรับตรวจพิมพผูตองหาในคดีอาญา เพ่ือให
เปนหลักฐานในการเพิ่มโทษผู กระทําความผิดหลายคร้ังท่ีไม
เข็ดหลาบ ซึ่งเปนจุดเริ่มตนของการพิสูจนลายนิ้วมือที่กรมตํารวจ
รบัผดิชอบอยูในปจจบุนั ครัน้ถงึป พ.ศ. ๒๔๕๓ พระเจาบรมวงศเธอ 
กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ไดถวายหนังสือกราบบังคมทูลลาออก
จากตําแหนงเสนาบดีกระทรวงยุติธรรม นับรวมเวลาท่ีทรงดํารง
ตําแหนงเปนเวลาถึง ๑๔ ป ตลอดเวลาเหลานี้ไดทรงปฏิบัติหนาที่
ราชการอยางเต็มความสามารถ ในระหวางที่ทรงดํารงตําแหนง
เสนาบดีกระทรวงยุติธรรม ทรงมีพระวิริยะอุตสาหะในการทํางาน
เปนอยางด ีเม่ือพระยามานวรราชเสวทีลูวา “ไมเคยเหน็ใครทาํงาน
มากอยางใตฝาพระบาทมีพระประสงคอยางไร” ทรงตอบวา “รูไหม
วา My Life is Service” (ชวีติของฉนัเกดิมาเพือ่รับใชประเทศชาติ) 
และทรงยกคติพจนของชาวอังกฤษชื่อ Kingsley ใหทานฟง
 โดยรบัสัง่วา พระองคทรงยดึถอืคตพิจนนัน้เปนหลกัประจาํ
พระองค คือ

 “คนเราควรจะให แตไมควรจะขออะไรจากคนอื่น  
 ควรจะกินพอประมาณ ไมควรจะมากเกินไปถึงกับทองกาง 
 ควรชวยเหลือคนอื่น ไมใชเหยียบยํ่า   
 ควรจะรับใช ไมควรคิดเปนนายคน”

 ในป พ.ศ. ๒๔๕๕ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว
ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหเสด็จในกรมฯ เปนเสนาบดกีระทรวง
เกษตราธิการกับใหเล่ือนพระอิสริยยศข้ึนเปน พระเจาพ่ียาเธอ
กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์

ทรงศึกษา ณ ประเทศ
อังกฤษ
 พระเจาบรมวงศเธอ กรม
หลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ ทรงเขา
ศึกษาชั้นมัธยมในกรุงลอนดอน
เปนเวลา ๓ ป เม่ือสําเร็จการ
ศึกษาช้ันมัธยมแลวพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว
โปรดเกลาฯ ใหพระองคศึกษาวิชาการฝายพลเรือน พระองคทรง
เลือกเรียนวิชากฎหมาย เหตุท่ีทรงเลือกวิชากฎหมายก็เนื่องจาก
เมืองไทยในเวลานั้นมีศาลกงสุลฝรั่งชาวยุโรปและอเมริกามีอํานาจ
ในประเทศไทย ซึ่งยากแกการปกครอง จึงมีพระทัยต้ังม่ันท่ีจะ
พยายามขอเลกิอํานาจศาลกงสลุตาง ๆ  ทัง้น้ีเพ่ือใหประเทศของเรา
มเีอกราชทางการศาลอยางแทจริง จงึทรงเลอืกศกึษาวิชากฎหมาย
เพือ่จะไดกลบัมาพฒันากฎหมายของบานเมอืง กบัพัฒนาผูพพิากษา
และราชการศาลยุติธรรมใหดีขึ้นเพื่อตางชาติจะไดยอมรับนับถือ
และยอมอยูใตอาํนาจของศาลไทย เสดจ็ในกรมฯ ทรงมพีระสตปิญญา
เฉลียวฉลาดมาต้ังแตทรงพระเยาว ทรงแสดงพระปรีชาสามารถสอบ
ผานเขาเรียน ณ สาํนักไครสตเชิรช มหาวิทยาลยัออกซฟอรดไดเม่ือ
พระชันษาได ๑๗ พรรษา คราวแรกมหาวทิยาลยัไมยอมรับเขาศึกษา
อางระเบียบวาพระองคจะศึกษาไดตองมีพระชนัษา ๑๘ พรรษา แต
ตองจํานนดวยเหตุผลที่พระองคทานดํารัสวา “คนไทยน้ันเกิดงาย
ตายเร็ว” ดงันัน้จงึทดลองใหพระองคสอบไลอกีครัง้ ซึง่กท็รงสอบไล
ไดในท่ีสุด พระองคทรงพระอุตสาหะเอาพระทัยใสเปนอยางมาก 
สอบไลผานทุกวิชา ไดรับปริญญา B.A. ชั้นเกียรตินิยม ภายในเวลา 
๓ ป เปนทีพ่อพระราชหฤทยัของพระบาทสมเดจ็พระพทุธเจาหลวง
ยิ่งนักถึงกับทรงเรียกเสด็จในกรมฯ วา “เฉลียวฉลาดรพี”

พระกรณียกิจ
 เมื่อเสด็จกลับมาถึงสยามประเทศ
ในป   พ .ศ .  ๒๔๓๗  พระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว โปรดเกลาฯ ให
พระองคทรงรับราชการในออฟฟศราช
เลขานุการ (สํานักเลขานุการ) ในป พ.ศ. 
๒๔๓๙ โปรดเกลาฯ ใหเสด็จในกรมทรงรับ
ตําแหนงสภานายกพิเศษ ทรงจัดตั้งศาลใน

มณฑลอยุธยาเปนแหงแรก ทรงตัดสินคดีทั้งปวงดวยพระองคเอง 
โดยความรวดเร็วและยุตธิรรม ปรากฏพระปรีชาสามารถเปนท่ีนยิม
ยินดีทั่วไปในหมูประชาชนมณฑลนั้น นอกจากนั้น ก็ไดมีการจัดตั้ง
ศาลมณฑลน้ันและศาลมณฑลตาง ๆ  อกีหลายแหง พระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว จึงทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ประกาศ
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โรงเรียนกฎหมายและเนติบัณฑิตยสภา
 การศึกษาเลาเรียนในสมัยนั้นเปนไปในวงแคบ ผูที่มีความรู
ในทางกฎหมายแทบจะนับตัวถวน ซึ่งผูใดที่จะมีความรูในทาง
กฎหมาย ก็ตองสมัครเขาไปรับใชการงานของทานเสนาบดีบาง
ทานผูใหญในวงกฎหมายบาง เม่ือทานเหลาน้ันเมตตาก็สั่งสอนให
ทีละเล็กละนอย เสด็จในกรมฯ ทรงดําริวา การที่จะรบัราชการฝาย
การศาล ศาลยุติธรรมใหเปนไปดวยดีนั้นมีความจําเปนที่จะตองจัด
ใหมีผูรูกฎหมายมากยิ่งขึ้นกวาแตกอน ซึ่งทางที่ดีที่สุดก็คือ เปดให
มีการสอนวิชากฎหมายข้ึนใหเปนการเผยแพรโดยใหโอกาส
แกบุคคลที่สนใจเขาศึกษาได จึงไดทรงตั้งโรงเรียนกฎหมายขึ้นเมื่อ 
พ.ศ. ๒๔๔๐ (ร.ศ. ๑๑๖) ไดทรงพระอุตสาหะสละเวลามาประทาน
สอนวิชากฎหมายใหแกนกัเรียนดวยพระองคเองแตแรกทกุลักษณะ
วิชา อาทิ บุคคล, ทรัพย, ผัวเมีย, มรดก, ฯลฯ ซึ่งในเวลาตอมาก็ได
พิมพออกเปนวิทยาทานแกนักศึกษาและผูสนใจในทางกฎหมาย
จนกระทั่งในป ร.ศ. ๑๒๘ ไดมีฉบับรวบรวมพิมพเล็กเชอรลักษณะ
ตาง ๆ รวมท้ังส้ิน ๗ ลักษณะพิมพออกเปนวิทยาทาน พิมพที่
โรงพิมพกองลหุโทษ เรียกกันวา “เล็กเชอรราชบุรี” ในป ร.ศ. ๑๒๐ 
(พ.ศ. ๒๔๔๔) พระเจาลูกยาเธอ กรมหมื่นราชบุรีดิเรกฤทธิ์  ไดทรง
จัดพิมพกฎหมายตราสามดวง หรือนัยหน่ึงประมวลกฎหมาย 
จุลศักราช ๑๑๖๖ (พ.ศ. ๒๓๔๗) ขึ้นเปน ๒ เลม โดยทรงเขียนคํา
อธิบายเพ่ิมเติม ในการพิมพครั้งนี้ไดทรงตรวจชําระแกไขตัดทอน
ขอความที่ยังคลาดเคลื่อนอยูใหถูกตองดวย
 ในป ร.ศ. ๑๒๗ (พ.ศ. ๒๔๕๑) เมื่อไดมีประกาศกระแส
พระบรมราชโองการใหใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. ๑๒๗ 
นอกจากจะไดทรงเปนกรรมการในชัน้ตรวจรางดงัทีไ่ดกลาวมาแลว 
ยังไดทรงจัดทําอุทาหรณ และคําอธิบายตัวบทกฎหมายที่กลาวนั้น
พรอมกับจัดทําฉบับเทียบ ซึ่งชวยใหสะดวกแกการศึกษาและการ
แปลบทกฎหมายลักษณะนี้เปนอยางยิ่ง นับเปนปจจัยอันสําคัญซึ่ง
ยังความสะดวกใหแกผูพิพากษา อัยการและทนายความในการ
ปฏิบัติหนาที่เปนอันมาก
 โรงเรียนกฎหมายในสมัยน้ันจัดข้ึนเปนก่ึงราชการคลายหอ
พระสมุดสําหรับพระนครและมีการสอบไลเปนเนติบัณฑิตครั้งแรก
ในปลายปนั้น ซึ่งนักเรียนกฎหมายที่สอบไลได ๙ ทานลวนแตเคย
ทํางานมาแลว คะแนนแบงเปน ๒ ชั้น ชั้นที่ ๑ มี ๔ ทาน ชั้นที่ ๒ 
มี ๕ ทาน ในชั้นที่ ๑ มีผูไดรับเหรียญดุษฎีมาลาเข็มศิลปวิทยา ๑ 
ทาน คือ เจาพระยามหิธร (ลออ ไกรฤกษ) ไดรับยกยองวาเปน
เนติบัณฑิตไทยคนแรก และตอมาก็มีการสอบไลเปนประจําทุกป
มีเนติบัณฑิตไทยเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ ทุกป เนื่องจากโรงเรียนกฎหมาย 
ซึ่งเสด็จในกรมฯ ไดจัดตั้งขึ้นมีการศึกษาเปนปกแผน พระบาท
สมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ ๖ ทรงพระกรุณาฯ
โปรดเกลาฯ เม่ือวันท่ี ๗ มิถุนายน พ.ศ. ๒๔๕๕ ใหยกโรงเรียน
กฎหมายข้ึนเปนโรงเรียนหลวงอยูในกระทรวงยุติธรรม พระบาท
สมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ไดทรงริเร่ิมพระราชทานกําเนิด
เนติบัณฑิตยสภาขึ้นเมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๗ ตอมามีพระบรมราชโองการ 
ลงวันที่ ๗ สิงหาคม พ.ศ. ๒๔๖๗ ใหโรงเรียนกฎหมายอยูในความ
ควบคุมของสภานิติศึกษา จนกระทั่งสมัยเมื่อมีการเปลี่ยนแปลง
การปกครองเมื่อ พ.ศ. ๒๔๗๕ แลว โรงเรียนกฎหมายไดโอนไปรวม
กับแผนกรัฐศาสตรของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อ พ.ศ. ๒๔๗๖ 
อยู ๑ ป เรยีกวา แผนกนติศิาสตรและรฐัศาสตร พ.ศ. ๒๔๗๗ รฐับาล
จึงจัดต้ังมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรและการเมืองข้ึน หรือท่ีเรียก
ในปจจุบันวามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จึงไดโอนแผนกนิติศาสตร 

และรัฐศาสตรจากจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไปดําเนินการสอน
ในมหาวิทยาลัยที่ตั้งขึ้นใหมนี้แยกเปนอิสระสวนหนึ่งตางหาก  
 ครัน้ตอมาเม่ือเดอืนพฤษภาคม พ.ศ. ๒๔๙๑ ทางเนตบิณัฑติ
ยสภาไดจัดตั้งสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภาข้ึน
เพ่ืออบรมใหนกัศึกษาในทางกฎหมายไดมคีวามชาํนิชาํนาญเพิม่เตมิ
จากที่ไดศึกษามาแลวจากมหาวิทยาลัย โดยเริ่มเปดการสอนตั้งแต
เดือนพฤศจกิายน พ.ศ. ๒๔๙๑ การศึกษาในปแรกเรยีกวา การศึกษา
สมัยท่ี ๑ และมผีูสอบสําเรจ็ความรูชัน้เนตบิณัฑติได ๖ ทาน ในสมัย
แรกซึ่งทานศาสตราจารยจํารัส เขมะจารุ สอบไดอันดับที่ ๑ ของ
สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา

ทรงประชวร และส้ินพระชนม
 ในป พ.ศ. ๒๔๖๒ เสด็จในกรมฯ ทรงประชวรดวย
พระวัณโรคท่ีพระวักกะไดขอพระราชทานกราบถวายบังคมลาพัก
ราชการรักษาพระองค และไดเสด็จไปรักษาพระองค ณ กรุงปารีส 
ประเทศฝร่ังเศส จนกระทั่งส้ินพระชนม เม่ือวันท่ี ๗ สิงหาคม
พ.ศ. ๒๔๖๓ เวลา ๒๑ นาฬกา พระชนมาย ุ๔๗ พรรษา อนันําความ
โศกเศราเสียใจมาสู วงการนักกฎหมายไทยยิ่งนัก พระศพของ
พระองคทานไดรบัการประกอบพธิถีวายเพลิงพระศพ ณ กรงุปารีส 
และไดอัญเชิญพระอัฐิเขามากรุงเทพมหานคร เม่ือวันท่ี ๑ ธันวาคม 
พ.ศ. ๒๔๖๓ ในวนัท่ี ๑๒ ธันวาคม พ.ศ. ๒๔๖๓ ไดมพีธิบีาํเพญ็กุศล
ฉลองพระอัฐิของพระองค โอกาสเดียวกันนั้นไดมีการจัดตั้งมูลนิธิ 
“รพีบุญนิธิ” ขึ้นเพ่ือบําเพ็ญประโยชนระลึกถึงพระคุณของเสด็จ
ในกรมฯ สงนักกฎหมายไทยไปศึกษาตอตางประเทศ ซึ่งมีผูไดรับ
ทุนน้ีหลายทาน เชน ศาสตราจารยประมูล สุวรรณศร เปนทานแรก 
ตอมากม็ ีฯพณฯ ศาสตราจารยสญัญา ธรรมศกัดิ ์เปนตน ทานเหลานี้
ลวนแตไดชื่อวาเปนนักกฎหมายช้ันอาจารย ไดประกอบกรณียกิจ
อันเปนคุณประโยชนแกประเทศไทยเปนอยางมาก              
 การศึกษาในทางวิชากฎหมายที่เปนปกแผนมาไดจนถึง
ทกุวันน้ี อนัเปนผลสืบเน่ืองมากจากพระดําริ และพระอตุสาหะวริยิะ
ของพระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพพีฒันศกัดิ ์กรมหลวงราชบุรี
ดเิรกฤทธิ ์ดวยพระเกียรตคิณุอันสุดจะพรรณนาทีม่ตีอประเทศชาติ 
และนักกฎหมายทั้งปวงเปนอเนกประการทําใหประชาชนทั่วไป
ขนานนามพระองคทานวา “องคบิดาแหงกฎหมายไทย”

*******************

บรรณานุกรม

 • นกิร ทสัสโร : พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพพีฒัน-
ศักดิ์ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์ พระบิดาแหงกฎหมายไทย พิมพ
ครั้งที่ ๑ มีนาคม ๒๕๔๙
 • กฤษฎา บุณยสมิต บทความเรื่อง “พระเจาบรมวงศเธอ 
กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์กับการสอนกฎหมายไทย” ขาวเนติ
บัณฑิตยสภา ฉบับประจําเดือนสิงหาคม ๒๕๕๙ ปที่ ๒๖ ฉบับที่ 
๒๘๙ หนาที่ ๗ - ๘
 • ผศ.ดร.สมหมาย จันทรเรือง : บทความเรื่อง “พระบิดา
แหงกฎหมายไทยจากจดหมายเหตุ” ขาวเนติบัณฑิตยสภา ฉบับ
เดือนสิงหาคม ๒๕๕๗ ปที่ ๒๗ ฉบับที่ ๓๐๑ หนาที่ ๘-๑๐
 • พระเจ าบรมวงศเธอ กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ 
(พระองคเจารพีพัฒนศักด์ิ พระบิดาและองคปฐมาจารยของ
นักนิติศาสตรแหงประเทศไทย), น.๕๔
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ปญหาจากขอหารือ
กฎหมายท่ีนาสนใจ นาถสินี ยุติธรรมดํารง*

ขอหารือเกี่ยวกับการโอนสิทธิในสัญญาใหเอกชนลงทุน
กอสราง และบริหารโรงเผาขยะมูลฝอยชุมชน**

ขอเท็จจริง
 เทศบาล น. (เทศบาลฯ) ไดทําสัญญาใหเอกชนลงทุน
กอสรางและบริหารโรงเผาขยะมลูฝอยชมุชน ขนาดไมนอยกวา 
๓๐๐ ตัน/วัน ตามสัญญาลงวันท่ี ๓๐ ธันวาคม ๒๕๕๑
กับบริษัท พ. (บริษัทฯ) โดยบริษัทฯ มีสิทธิบริหารจัดการ
โรงเผาขยะมลูฝอยชมุชนเปนระยะเวลา ๑๔ ป ๗ เดอืน มวีงเงิน
ลงทุนรวมมูลคาที่ดินและทรัพยสินท้ังหมดไมเกินหนึ่งพันลาน
บาท ซึ่งตอมาบริษัทฯ ไดทําสัญญาโอนสิทธิดังกลาวใหกับ
บริษัท อ. ซึ่งเปนบริษัทจดทะเบียนในประเทศมาเลเซีย
ตามสญัญาโอนสิทธเิรยีกรองเมือ่วนัที ่๕ กนัยายน ๒๕๕๗ และ
บริษัทฯ ไดมีหนังสือบอกกลาวใหเทศบาลฯ ทราบวา บริษัทฯ 
ไดโอนสิทธิทั้งหมดอยางส้ินเชิง โดยไมมีเงื่อนไขและมิอาจ
เพิกถอนไดมีผลบังคับทันทีตั้งแตวันที่ทําสัญญาโอนสิทธิ
ดังกลาว เพื่อเปนประกันการปฏิบัติตามสัญญาและชําระหนี้มี
ประกันอยางตอเน่ือง โดยขอใหเทศบาลฯ รับทราบและยืนยัน
วา เห็นชอบกับขอกําหนดในหนังสือบอกกลาวการโอนนี้ดวย
การลงนามและสงคืนหนังสือตอบรับทราบ ซึ่งเทศบาลฯ 
พิจารณาเห็นวาการโอนสิทธิระหวางบริษัท พ. กับบริษัท  อ. 
อาจกอใหเกิดภาระหนาที่ที่เทศบาลฯ จะตองปฏิบัติเพิ่มขึ้น
นอกเหนอืจากทีก่าํหนดไวในสญัญา โดยในสญัญามไิดกลาวถงึ
เรื่องการโอนสิทธิไว  แตอยางใด
 
ขอหารือ
 เทศบาลฯ จึงขอหารือวา การใหความยินยอมตาม
สัญญาโอนสิทธิจะมีผลบังคับหรือผูกพันเทศบาลฯ ตาม
กฎหมายเปนประการใด และหากเทศบาลฯ ไมใหความยนิยอม 
จักทําไดหรือไม และในกรณีนี้เทศบาลฯ ควรปฏิบัติเชนใด 
  
คำวินิจฉัย
 สํานักงานอัยการสูงสุด มีความเห็นวา สัญญาโอนสิทธิ
เรียกรองฯ ที่ทําขึ้นระหวางบริษัท พ. ผูโอน กับบริษัท อ. ผูรับ
โอน นอกจากการโอนสิทธิเรียกรองในรายรับและเงินท้ังหลาย
ใหแกบริษัท อ. แลว ในสัญญาโอนสิทธิเรียกรองฯ ขอ ๒.๑ (ก)
(๓) ยังไดกําหนดวาใหโอนสิทธิทั้งหมดในการยกเลิกสัญญา
โครงการหรือตกลงที่จะยกเลิกสัญญาโครงการของบริษัท พ. 
ซึง่มิใชสทิธเิรยีกรอง แตเปนการใชสทิธิยกเลกิสัญญาของบริษทั 
พ. ใหแกบริษัท อ. และนอกจากนี้ในสญัญาขอ ๒.๒ (ก) (๑)  
(๒) ยงัไดกาํหนดใหบริษทั พ. โอนสทิธิและหนาท่ีอืน่ ๆ  ทัง้หมด

นอกเหนือจากท่ีไดกลาวไวในสัญญาโอนสิทธิเรียกรองฯ
ขอ ๒.๑ และเห็นชอบใหบริษัท อ. อาจจะใหผูอื่นเขามาเปนคู
สัญญาแทนบริษัท พ. และบริษัท อ. อาจโอนสิทธิใหแกผูรับ
สิทธิไดอีกดวย ซึ่งขอกําหนดในสัญญาดังกลาวมีลักษณะ
เปนการแปลงหนี้ใหมดวยเปล่ียนตัวลูกหนี้ตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๓๕๐ ซึ่งจะตองมีการตกลง
ทาํสัญญากนัระหวางเจาหนีก้บัลูกหนีค้นใหม หาใชแตเพียงการ
แจงการโอนใหเทศบาลฯ ทราบ ดังนั้น สัญญาโอนสิทธิเรียก
รองดังกลาวจึงไมมีผลผูกพันเทศบาลฯ แตอยางใด และหาก
เทศบาลฯ ใหความยินยอมใหบริษัท อ. เปนผูรับโอนสิทธิตาม
สัญญาก็จะมีผลผูกพันเทศบาลฯ และกรณีถือเปนการแกไข
เปล่ียนแปลงคูสญัญาภายหลงัจากท่ีไดลงนามแลว แตเน่ืองจาก
สัญญาใหเอกชนลงทุนกอสรางและบริหารโรงเผาขยะมูลฝอย
ชมุชนฯ นี ้เขาลกัษณะเปนสัญญาใหเอกชนรวมลงทนุในกิจการ
ของรัฐ ตามพระราชบัญญัติการใหเอกชนรวมลงทุนในกิจการ
ของรัฐ พ.ศ. ๒๕๕๖ การแกไขสัญญานี้จึงตองดําเนินการตาม
มาตรา ๔๗ แหงพระราชบัญญัติดังกลาวดวย

หมายเหตุ
 ๑. พระราชบญัญตักิารใหเอกชนรวมลงทนุในกจิการ
ของรัฐ พ.ศ. ๒๕๕๖ มาตรา ๔ กําหนดนิยามไวดังนี้
 “กจิการของรฐั” หมายความวา กจิการท่ีมลีกัษณะอยาง
ใดอยางหนึ่ง ดังตอไปนี้
  (๑)  กิจการที่สวนราชการ รัฐวิสาหกิจ หนวยงาน
อืน่ของรฐั หรอืองคกรปกครองสวนทองถ่ินหนวยใดหนวยหน่ึง
หรือหลายหนวยรวมกันมีอํานาจหนาที่ตองทําตามกฎหมาย
  (๒) กิจการท่ีจะตองใชทรัพยากรธรรมชาติหรือ
ทรัพยสินของสวนราชการ รัฐวิสาหกิจ หนวยงานอื่นของรัฐ 
หรอืองคกรปกครองสวนทองถ่ินหนวยใดหนวยหน่ึงหรือหลาย
หนวยรวมกัน
 “รวมลงทุน” หมายความวา รวมลงทุนกับเอกชนไมวา
โดยวิธีใดหรือมอบใหเอกชนลงทุนแตฝายเดียว โดยวิธีการ
อนุญาต หรือใหสัมปทาน หรือใหสิทธิไมวาในลักษณะใด 
 มาตรา ๗ บัญญัติวา “พระราชบัญญัตินี้ใหใชบังคับ
แกการใหเอกชนรวมลงทุนในกิจการของรัฐ เวนแต การให
สัมปทานตามกฎหมายวาดวยปโตรเลียมและการใหประทาน
บัตรตามกฎหมายวาดวยแร

* อัยการจังหวัดประจําสํานักงานอัยการสูงสุด สํานักงานที่ปรึกษากฎหมาย สํานักงานอัยการสูงสุด
**

 สํานวนขอหารือสํานักงานอัยการสูงสุด สํานักงานที่ปรึกษากฎหมาย เลขรับที่ ห.๒๕/๒๕๕๙
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 ในกรณีที่กิจการของรัฐในเรื่องใดมีกฎหมายกําหนด
กระบวนการพิจารณาการใหเอกชนรวมลงทุนและการกํากับ
ดูแลและติดตามผลการดําเนินโครงการไวอยางเพียงพอแลว 
จะตราพระราชกฤษฎีกาเพื่อยกเวนไมใหนําพระราชบัญญัตินี้
มาใชบงัคับแกการใหเอกชนรวมลงทุนในกจิการของรัฐในเร่ือง
นั้นก็ได”
 มาตรา ๒๓ บัญญัตวิา “โครงการที่มีมูลคาตั้งแตหนึ่ง
พนัลานบาทขึน้ไปหรอืมลูคาทีก่าํหนดเพิม่ขึน้โดยกฎกระทรวง
ตองดําเนินการตามหลักเกณฑและขั้นตอนที่กําหนดไวใน
พระราชบัญญัตินี้๑

 หลักเกณฑและวิธีการคํานวณมูลคาของโครงการตาม
วรรคหนึ่ง ใหเปนไปตามที่คณะกรรมการประกาศกําหนด”
 เทศบาล เปนหนวยงานราชการประเภทองคกรปกครอง
สวนทองถิ่นมีหนาที่ในการกําจัดขยะมูลฝอยภายในเขตรับผิด
ชอบตามพระราชบญัญัตเิทศบาล พ.ศ. ๒๔๙๖ มาตรา ๕๐ และ
มาตรา ๕๓ การนําเอากิจการของรัฐในหนาท่ีไปจางเหมา
เอกชนใหดําเนินการแทนและใหสิทธิกําจัดขยะมูลฝอยแก
เอกชนโดยมกีาํหนดระยะเวลา จงึเขาลักษณะเปนการทีเ่อกชน
รวมลงทุนในกิจการของรัฐและตองดําเนินการตามพระราช
บัญญัติการใหเอกชนรวมลงทุนในกิจการของรัฐ พ.ศ. ๒๕๕๖ 
มาตรา ๔ และมาตรา ๒๓ แมโครงการจางเหมาเอกชนกําจัด
ขยะมลูฝอยของเทศบาลมีวงเงนิลงทนุไมเกินหนึง่พันลานบาท 
แตก็ตองปฏิบัติใหเปนไปตามประกาศคณะกรรมการนโยบาย
การใหเอกชนรวมลงทุนในกิจการของรัฐ เรื่อง หลักเกณฑและ
วิธีการใหเอกชนรวมลงทุนในโครงการท่ีมีวงเงินมูลคาตํ่ากวา
ที่กําหนดไวในมาตรา ๒๓ แหงพระราชบัญญัติการใหเอกชน
รวมลงทุนในกิจการของรฐั พ.ศ. ๒๕๕๖  พ.ศ. ๒๕๕๙ ประกาศ 
ณ วันที่ ๑๙ เมษายน ๒๕๕๙ กอปรกับไดมีหนังสือกระทรวง
มหาดไทย ดวนที่สุด ที่ มท ๐๘๙๑.๔/ว ๓๗๓๘ ลงวันที่ ๓ 
กรกฎาคม ๒๕๕๘ และหนังสือกระทรวงมหาดไทย ดวนที่สุด 
ที่ มท ๐๘๙๑.๔/ว ๗๕๗๘ ลงวันที่ ๒๑ ธันวาคม ๒๕๕๘ ซึ่ง
แจงขอกําหนด ขั้นตอนการพิจารณาโครงการใหเอกชนรวม
ลงทุนในกิจการของรัฐ (กรณีโครงการกําจัดขยะมูลฝอยของ
องคกรปกครองสวนทองถิ่น) เพ่ือใหหนวยราชการในสังกัด
ปฏิบัติใหเปนไปตามระเบียบ กฎหมายและประกาศที่กําหนด
ไวชัดแจงแลว ดังน้ัน เทศบาลฯ ตองดําเนินการตามขั้นตอน
ของกฎหมายและระเบียบดังกลาวใหครบถวนดวย (ขอหารือ
สํานักงานอัยการสูงสุด สํานักงานท่ีปรึกษากฎหมาย ที่ ห.
๑๐๐/๒๕๕๙)
 ๒.  การแปลงหน้ีใหม ประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา ๓๔๙ บัญญัติวา
 “มาตรา ๓๔๙ เม่ือคูกรณีทีเ่ก่ียวของไดทาํสญัญาเปล่ียน
สิ่งซ่ึงเปนสาระสําคัญแหงหนี้ไซร ทานวาหนี้นั้นเปนอันระงับ

สิ้นไปดวยแปลงหนี้ใหม
 ถาทําหน้ีมีเง่ือนไขใหกลายเปนหน้ีปราศจากเง่ือนไขก็ดี 
เพิ่มเติมเงื่อนไขเขาในหนี้อันปราศจากเงื่อนไขก็ดี เปลี่ยน
เงื่อนไขก็ดี ทานถือวาเปนอันเปลี่ยนสิ่งซึ่งเปนสาระสําคัญแหง
หนี้นั้น
 ถาแปลงหน้ีใหมดวยเปลีย่นตวัเจาหนี ้ทานใหบงัคบัดวย
บทบัญญัติทั้งหลายแหงประมวลกฎหมายนี้วาดวยโอนสิทธิ
เรียกรอง”
 การแปลงหนี้ใหม เปนการระงับหน้ีอยางหนึ่ง โดยหน้ี
เดิมระงับไปแลวมีหน้ีใหมมาแทนหนี้เกา ซึ่งหนี้เดิมจะระงับก็
ตอเมื่อหนี้ใหมไดเกิดขึ้น หากหนี้ใหมไมเกิด หนี้เดิมก็ยังคงอยู 
ดังที่บัญญัติไวในมาตรา ๓๕๑ และตราบใดที่หนี้ใหมไมมี หรือ
มแีตไมสมบูรณ ตราบนัน้หน้ีเดมิกย็งัหาระงบัไม๒  (คาํพพิากษา
ฎีกาท่ี ๓๐๖/๒๕๐๙ ที่ ๒๐๔๔/๒๕๑๔ ที่ ๒๘๒๐/๒๕๑๕
ที่ ๗๖๒๔/๒๕๕๒ และที่ ๕๑๑๒/๒๕๕๒) แมจําเลยที่ ๒ จะทํา
หนังสือรับสภาพชําระหนี้ตอโจทกภายหลังจากที่จําเลยที่ ๑
ทําหนังสือสัญญาชําระหนี้แทนใหไวแกโจทกก็ตาม แตตาม
หนังสือรับสภาพหนีไ้มมขีอความตอนใดทีร่ะบุวาโจทกตกลงให
หน้ีของจําเลยท่ี ๑ ระงับไปโดยใหจาํเลยท่ี ๒ ชาํระหน้ีแกโจทก
แทนจําเลยที่ ๑ กรณีถือไมไดวามีการแปลงหน้ีใหมโดยการ
เปล่ียนตัวลูกหน้ีจากจําเลยท่ี ๑ มาเปนจําเลยท่ี ๒ หนังสือ
สัญญาชําระหนี้แทนท่ีจําเลยที่ ๑ ทําไวแกโจทกจึงไมระงับ 
โจทกมีอํานาจฟองจําเลยท่ี ๑ ได  (คําพิพากษาฎีกาท่ี 
๙๖๔๙/๒๕๕๕) สัญญาปรับปรุงโครงสรางหนี้ที่เพียงกําหนด
เงื่อนไขการผอนชําระหนี้และระยะเวลาการชําระหนี้ใหม
เทาน้ัน สวนขอตกลงอ่ืนๆ ยงัคงเปนไปตามสัญญาเดมิและไมมี
ขอตกลงใดแสดงวาโจทกกับจําเลยมีเจตนาใหหนี้กู ยืมตาม
สัญญาเดิมระงับแลวมาบังคับกันใหมตามสัญญาปรับปรุง
โครงสรางหนี้ จึงมิใชการแปลงหนี้ใหม (คําพิพากษาฎีกาที่ 
๘๕๒/๒๕๕๕) 
 ๓.  การแปลงหนี้ใหมตองเปนการเปลี่ยนส่ิงซ่ึงเปน
สาระสําคัญแหงหนี้ ซึ่งความเห็นของนักกฎหมายแยกเปน ๓ 
ประเภท คอื เกีย่วกบัตวัหนี ้เกีย่วกบัตวัลกูหนี ้และเก่ียวกบัตวั
เจาหนี้ 
 เกี่ยวกับตัวหนี้ ยังแยกไดเปน (๑) เปลี่ยนวัตถุแหงหนี้ 
คอื หน้ีใชคาเสยีหายทางละเมดิเปล่ียนเปนสญัญาใหหรอืสัญญา
กูหรือสัญญาประนีประนอมยอมความ เปล่ียนสัญญาจาง
ทาํของเปนสัญญาประนปีระนอมยอมความ เปนตน (๒) เปลีย่น
ทรพัยอนัเปนวตัถแุหงหนี ้เชน หนีเ้ดมิเปนหนีช้าํระเงิน เปลีย่น
เปนใหชําระหน้ีเปนสิ่งของอ่ืน เปนตน และ (๓) เปล่ียนการ
ชําระหนี้โดยไมมีเง่ือนไขมาเปนชําระหนี้โดยมีเง่ือนไข หรือ
เปลี่ยนการชําระหนี้ที่มีเงื่อนไขเปนไมมีเงื่อนไข หรือเพิ่มเติม
เงื่อนไข ดังที่บัญญัติไวในมาตรา ๓๔๙ วรรคสอง๓ 

๑ ปจจุบนัไดมกีฎกระทรวงกาํหนดเพิม่มูลคาของโครงการท่ีตองดําเนินการตามพระราชบญัญัตกิารใหเอกชนรวมลงทนุในกิจการของรฐั พ.ศ. ๒๕๕๖ พ.ศ. ๒๕๕๙ 
 ฉบับลงวันที่ ๑ เมษายน ๒๕๕๙ ประกาศราชกิจจานุเบกษา ๒๖ เมษายน ๒๕๕๙ ใหเพิ่มมูลคาของโครงการที่ตองดําเนินการตามหลักเกณฑและขั้นตอนที่
 กําหนดไวในพระราชบัญญัติการใหเอกชนรวมลงทุนในกิจการของรัฐ พ.ศ. ๒๕๕๖ จากโครงการที่มีมูลคาตั้งแตหนึ่งพันลานบาทขึ้นไปเปนโครงการที่มีมูลคา
 ตั้งแตหาพันลานบาทขึ้นไป
๒  ศาสตราจารย ดร.จี๊ด เศรษฐบุตร, แกไขเพ่ิมเติมโดย รองศาสตราจารย ดร.ดาราพร ถิระวัฒน, หลักกฎหมายแพงลักษณะหน้ี, โครงการตําราและเอกสาร
 ประกอบการสอน คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, พิมพครั้งที่ ๑๖, สิงหาคม ๒๕๔๙, หนา ๒๓๙
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 สัญญาการปรับปรุงโครงสรางหนี้เปนกรณีที่จําเลยที่ ๑ 
ยอมรับวาในวันที่ ๒๘ กันยายน ๒๕๔๔ จําเลยที่ ๑ มียอดหนี้
กูเบกิเงินเกินบญัชแีละเงนิกูคางชําระเปนยอดหนีต้ามบัญชเีปน
เงินจํานวนหน่ึง และดอกเบ้ียนอกบัญชีเปนเงินอีกจํานวนหน่ึง 
และตกลงใหมีการเปลี่ยนแปลงการชําระหนี้โดยมีเงื่อนไขการ
ผอนชําระคนืกบัเปลีย่นแปลงอตัราดอกเบ้ียตามท่ีกาํหนด โดย
ใหถอืหลักประกันตามสัญญาเดิมเปนหลักประกันการชําระหน้ี
ตามสัญญานี้เชนนี้ แมสัญญาระบุวา “โดยมีเงื่อนไขการชําระ
คืนดังนี้....” ก็ไมอยูในความหมายของการเพิ่มเติมเงื่อนไขเขา
ในหนี้อันปราศจากเง่ือนไขท่ีจะทําใหเปนการเปล่ียนแปลงส่ิง
ซึ่งเปนสาระสําคัญแหงหน้ีอันเปนการแปลงหนี้ใหมตามความ
ใน ป.พ.พ. มาตรา ๓๔๙ เพราะเปนเพียงการกําหนดระยะเวลา
ชําระหนี้ใหมเทาน้ัน กรณีจึงไมใชเปนการแปลงหนี้ใหมอัน
ทาํใหหนีเ้ดมิระงบั (คาํพพิากษาฎีกาที ่๖๔๗๓/๒๕๕๓) แตหาก
เปนการทําสัญญาปรับปรุงโครงสรางหน้ีที่เปนการเพ่ิมจํานวน
หน้ีซึ่งจําเลยท่ี ๑ จะตองรวมรับผิด และเปลี่ยนประเภทหนี้ 
เปนกรณีที่โจทกและจําเลยที่ ๑ ทําสัญญาเปลี่ยนส่ิงซ่ึงเปน
สาระสําคัญแหงหนี้ และตกลงที่จะผูกพันตามสัญญาปรับปรุง
โครงสรางหนี้ เปนการแปลงหนี้ใหมตาม ป.พ.พ. มาตรา ๓๔๙ 
วรรคหนึ่ง มีผลใหหนี้เดิม คือ หนี้ตามสัญญาทรัสตรีซีททั้ง ๑๖ 
ฉบับที่จําเลยที่ ๓ คํ้าประกันเปนอันระงับสิ้นไปดวยแปลงหนี้
ใหม จําเลยที่ ๓ ในฐานะผูคํ้าประกันยอมหลุดพนความรับผิด 
(คําพิพากษาฎีกาที่ ๖๗๘๘/๒๕๕๒)
 ๓. การแปลงหน้ีใหม โดยการเปลี่ยนตัวลูกหน้ี ตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๓๕๐ ซึ่งบัญญัติ
วา “แปลงหนี้ใหมดวยเปล่ียนตัวลูกหน้ีนั้น จะทําเปนสัญญา
ระหวางเจาหนี้กับลูกหนี้คนใหมก็ได แตจะทําโดยขืนใจลูกหนี้
เดิมหาไดไม”  กลาวคือ การแปลงหนี้ใหมโดยเปล่ียนตัวลูกหน้ี
นั้นยอมทําไดโดยเจาหน้ีทําสัญญากับบุคคลภายนอกซึ่งจะมา
เปนลูกหนี้คนใหม เชน การท่ีจําเลยเขาทําสัญญากูกับโจทก
ยอมรบัใชหนีข้อง ค. บดิาจาํเลย เปนการแปลงหน้ีใหมดวยการ
เปลี่ยนตัวลูกหนี้ ทําใหหนี้เดิมระงับและ ค. ลูกหนี้คนเกาหลุด
พนจากหน้ีใหม (คําพิพากษาฎีกาท่ี ๓๔๕๓/๒๕๒๙) การท่ี
จําเลยทั้งสองขอโอนสิทธิตามสัญญาเชาซ้ือใหแกบุคคลอื่น 
โจทกยอมรบัคาํขอของจาํเลยทัง้สองโดยเรยีกคาธรรมเนยีมใน
การเปลี่ยนผูเชาซ้ือและผูคํ้าประกันจากจําเลยท้ังสอง พรอม
ทั้งใหผูเชาซื้อและผูคํ้าประกันรายใหมลงลายมือช่ือเปนผูเชา
ซื้อและผูคํ้าประกัน เมื่อไดความวา โจทกและจําเลยทั้งสองได
ตกลงทําสัญญาเปล่ียนตัวลูกหน้ีอันเปนส่ิงซ่ึงเปนสาระสําคัญ
แหงหนี ้จงึเปนการแปลงหน้ีใหม หนีเ้ดมิยอมระงับ ตาม ป.พ.พ. 
มาตรา ๓๔๙ วรรคแรก และมาตรา ๓๕๐ โจทกไมอาจทํา
สัญญาเชาซื้อและสัญญาค้ําประกันมาฟองจําเลยท้ังสองเปน
คดีนี้ได (คําพิพากษาฎีกาที่ ๑๓๐๗๓/๒๕๕๘)

 มาตรา ๓๕๐ กาํหนดวาสญัญาแปลงหนีใ้หมโดยเปลีย่น
ตัวลูกหน้ีนั้น จะทําโดยขืนใจลูกหน้ีเดิมหาไดไม หากเพียงแต
ลูกหน้ีเดิมอยูเฉย ๆ มิไดแสดงขอคัดคาน จะถือวาทําสัญญา
แปลงหนี้ใหมขืนใจลูกหนี้เดิมไมได (คําพิพากษาฎีกาที่ ๔๖/ 
๒๔๗๘) การที่จําเลยที่ ๒ ผูคํ้าประกันยอมรับผิดชดใชหนี้ที่ ป. 
มีตอโจทกดวยการทําหนังสือรับสภาพหนี้และสัญญากูเงินขึ้น
ใหม ทั้งสัญญากูเงินฉบับใหมและหนังสือรับสภาพหน้ีระบุ
จํานวนหน้ีใหมโดยรวมตนเงินกูเดิมและดอกเบี้ยเขาดวยกัน 
ยอมเหน็ถงึเจตนาของโจทกและจาํเลยที ่๒ วาตองการจะทําให
หน้ีตามสัญญากูเงินเดิมระงับไปโดยการแปลงหนี้ใหมดวยการ
เปล่ียนตัวลูกหน้ี การแปลงหนีด้งักลาวโจทกและจําเลยท่ี ๒ จะ
ทาํสญัญากันโดยลําพงั ไมตองให ป. ลกูหน้ีคนเดิมเขาเก่ียวของ
ดวยก็ได เพราะการแปลงหน้ีใหมดวยการเปลี่ยนตัวลูกหนี้ 
ป.พ.พ. มาตรา ๓๕๐ หามแตเพยีงวาจะทําโดยขนืใจลูกหน้ีเดมิ
ไมไดเทานั้น เมื่อ ป. กูเงินเพื่อใหจําเลยที่ ๒ นําไปลงทุน กรณี
จะทําโดยขนืใจ ป. ลกูหน้ีเดมิยอมไมม ีเมือ่หน้ีตามสัญญากูเงนิ
ระงับไปแลว จาํเลยท่ี ๒ ผูคํา้ประกันยอมหลุดพนจากความรบั
ผดิตาม ป.พ.พ. มาตรา ๖๙๘ (คาํพิพากษาฎีกาท่ี ๓๘๓๓/๒๕๕๒)
 ๔. สัญญาตางตอบแทน เชน สัญญาเชาซื้อซึ่งคูสัญญา
ฝายหน่ึงไดทําสัญญาโอนสิทธิและหนาท่ีและความรับผิดตาม
สญัญาใหบคุคลอ่ืนรบัโอนไปนัน้ ศาลฎีกาไดเคยวินจิฉยัวา กรณี
ดังกลาวไมใชการโอนสิทธิเรียกรองแตเพียงอยางเดียว แตยัง
เปนการโอนความเปนลูกหนี้ตามสัญญาเชาซื้อดวย ดังนี้ เมื่อ
เจาหนี้ตามสัญญาเชาซื้อไมไดตกลงทําสัญญาเปล่ียนตัวลูกหนี้
คนใหมกบัลูกหน้ีคนใหมดวย จงึไมใชการแปลงหนีใ้หมดวยการ
เปลี่ยนตัวลูกหนี้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๓๕๐ หนี้ตามสัญญาเชา
ซือ้ยงัไมระงับ (คาํพพิากษาฎีกาท่ี ๗๐๓/๒๕๓๕)๔ การท่ีลกูหน้ี
คนใหมเพียงแตทําคําเสนอขอชําระหนี้แทนลูกหนี้คนเกา โดย
เจาหนี้มิไดสนองรับ สัญญาแปลงหน้ีใหมยังไมเกิด หนี้เกาไม
ระงับ (คําพิพากษาฎีกาที่ ๑๐๙๒/๒๕๐๙) 
 ๕.  สวนการแปลงหน้ีใหมดวยการเปล่ียนตัวเจาหน้ี
ก็ยอมทําได โดยประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
๓๔๙ วรรคสาม ไดบัญญัติวา “ถาแปลงหนี้ใหมดวยเปลี่ยนตัว
เจาหนี้นั้น ทานใหบังคับดวยบทบัญญัติทั้งหลายแหงประมวล
กฎหมายนี้วาดวยการโอนสิทธิเรียกรอง” ซึ่งมาตรา ๓๐๖ ได
บัญญัติถึงการโอนสิทธิเรียกรองแกเจาหน้ีใหมโดยเฉพาะ
เจาะจงวาตองทําสัญญาเปนหนังสือ ดังนั้น การแปลงหนี้ใหม
ชนดิเปล่ียนตัวเจาหน้ีจงึตองทําเปนหนังสอืดวย และการแปลง
หนี้ใหมโดยเปล่ียนตัวเจาหน้ี นอกจากทําเปนสัญญาโอนไป
ระหวางเจาหน้ีกบัผูรบัโอนแลว และตองบอกกลาวไปยังลกูหน้ี
หรือใหลูกหนี้ยินยอมดวย ดังที่บัญญัติไวตามมาตรา ๓๐๖
ถาไมปฏิบัติตามกฎหมาย การแปลงหน้ีไมสมบูรณ หนี้เกาไม
ระงับ (คําพิพากษาฎีกาที่ ๔๕๑/๒๕๑๒)๕

๓  อางแลว ๒, หนา ๒๔๐-๒๔๒
๔  อางแลว ๒, หนา ๒๔๔
๕  กุศล บุญยืน, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยหนี้, พิมพครั้งที่ ๑, ๒๕๔๐, หนา ๑๙๐
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คำพิพากษาฎีกาที่นาสนใจ 

“ตัวการกระทำชำเรา”
ผศ.ดร.สมหมาย จันทรเรือง*

 การกระทําความผิดอาญาอาจกระทําคนเดียวหรือรวม
กันกระทําหลายคน คือ การเปนตัวการ ผูใช หรือผูสนับสนุน  
ซึ่งประมวลกฎหมายอาญาใหความหมายไวดังนี้ 
 ตวัการ  หมายถงึ บคุคลต้ังแตสองคนขึน้ไป รวมกระทํา
ความผิดดวยกัน (มาตรา ๘๓)
 ผูใช หมายถงึ ผูกอใหผูอืน่กระทาํความผดิไมวาดวยการ
ใชบงัคบั ขูเขญ็ จาง วาน หรอืยยุงสงเสรมิดวยวธิอีืน่ใด (มาตรา 
๘๔-๘๕)
 ผูสนับสนุน หมายถึง ผูกระทําการชวยเหลือ หรือให
ความสะดวกในกรณผีูอืน่กระทาํความผดิกอนหรอืขณะกระทํา
ความผิด (มาตรา ๘๖)
 คาํพพิากษาฎกีาท่ีนาสนใจทีน่าํเสนอมาเปนตวัอยาง คอื 
คําพิพากษาฎีกาที่ ๘๗๑๘/๒๕๕๙ เปนความผิดเกี่ยวกับเพศ
ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๗ บัญญัติวา
 มาตรา ๒๗๗  ผูใดกระทําชําเราเด็กอายุยงัไมเกินสิบหา
ปซึ่งมิใชภริยาหรือสามีของตน โดยเด็กนั้นจะยินยอมหรือไม
ก็ตาม ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสี่ปถึงยี่สิบป และปรับตั้งแต
แปดหมื่นบาทถึงสี่แสนบาท
 การกระทาํชําเราตามวรรคหน่ึง หมายความวา การกระทาํ 
เพื่อสนองความใครของผูกระทําโดยการใชอวัยวะเพศของ
ผูกระทํากระทํากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือชองปากของ
ผูอื่นหรือการใชสิ่งอ่ืนใดกระทําอวัยวะเพศหรือทวารหนักของ
ผูอื่น 
 ถาการกระทําความผดิตามวรรคหนึง่เปนการกระทําแก
เด็กอายุยังไมเกินสิบสามป ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตเจ็ดปถงึ
ยี่สิบป และปรับตั้งแตหนึ่งแสนหนึ่งหม่ืนบาทถึงสี่แสนบาท 
หรือจําคุกตลอดชีวิต
 ถาการกระทําความผิดตามวรรคหน่ึงหรือวรรคสามได
กระทําโดยรวมกระทําความผิดดวยกันอันมีลักษณะเปนการ
โทรมเด็กหญิงหรือกระทํากับเด็กชายในลักษณะเดียวกันหรือ
ไดกระทําโดยมีอาวุธปนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใชอาวุธ ตอง
ระวางโทษจําคุกตลอดชีวิต
 ความผดิตามท่ีบญัญัตไิวในวรรคหนึง่ ถาเปนการกระทาํ
โดยบุคคลอายุไมเกินสิบแปดปกระทําตอเด็ก ซึ่งมีอายุกวา
สิบสามปแตยังไมเกินสิบหาป โดยเด็กผูถูกกระทํานั้นยินยอม 
ศาลที่มีอํานาจพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวจะพิจารณา
ใหมีการคุมครองสวัสดิภาพของเด็ก ผูถูกกระทําหรือผูกระทํา
ความผิดตามกฎหมายวาดวยการคุมครองเด็ก หรอืจะอนุญาต
ใหท้ังสองฝายสมรสกันโดยกําหนดเงื่อนไขใหตองดําเนินการ
ภายหลงัการสมรสกไ็ด และเมือ่ศาลไดพจิารณามคีาํสัง่อยางใด
แลว ศาลจะลงโทษผูกระทําความผิดนอยกวาท่ีกฎหมาย

กําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได ในการพิจารณาของ
ศาลใหคํานึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา
การศกึษาอบรม สขุภาพ ภาวะแหงจิต นสิยั อาชีพ สิง่แวดลอม
ของผูกระทําความผิดและเด็กผูกระทํา ความสัมพันธระหวาง
ผู กระทําความผิดกับเด็กผูถูกกระทํา หรือเหตุอื่นอันควร
เพื่อประโยชนของเด็กผูถูกกะทําดวย 
 ทั้งน้ีสาระสําคัญของคําพิพากษาฎีกาดังกลาว โดย
สังเขปคือ จําเลยท่ี ๒ ใชมือจับแขนผูเสียหายอายุ ๔ ปเศษ
ไวใหจาํเลยที ่๑ ใชนิว้มอืสอดเขาไปในอวยัวะเพศของผูเสยีหาย 
ถอืไดวาเปนการกระทําเพือ่สนองความใครของจาํเลยที ่๑ โดย
การใชส่ิงอืน่ใดกระทํากบัอวยัวะเพศของผูเสยีหาย อนัเปนการ
กระทําชําเราตามความหมายของประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒๗๗ วรรคสองแลว การกระทําของจําเลยที่ ๑ จึงเปน
ความผิดฐานกระทําชําเราเด็กอายุยังไมเกินสิบสามปตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๗ วรรคสาม และเปนความ
ผิดที่รวมกันกระทําผิดได โดยผูรวมกระทําผิดไมจําตองเปน
ผู ลงมือกระทําชําเราดวยกันทุกคน เพียงแตคนใดคนหนึ่ง
กระทําชําเรา ผูรวมกระทาํผิดทุกคนก็มคีวามผดิฐานเปนตัวการ
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๘๓ ทั้งประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๒๗๗ วรรคหนึง่ บญัญตัแิตเพยีงวา “ผูใดกระทาํ
ชาํเรา” หาไดบญัญัตใิหลงโทษแตเฉพาะชายเทาน้ัน แมจาํเลย
ที ่๒ จะเปนหญิง แตเมือ่ฟงไดวารวมกับจาํเลยท่ี ๑ จบัผูเสยีหาย 
ขึ้นไปบนบาน แลวจําเลยที่ ๒ ใชมือจับแขนผูเสียหายไวให
จําเลยที่ ๑ กระทาํชําเราผูเสียหายโดยการใชนิ้วมือกระทํากับ
อวยัวะเพศของผูเสยีหาย ซึง่เปนเด็กอายุยงัไมเกนิสบิสามป อนั
มีลักษณะแบงหนาที่กันทํา จําเลยที่ ๒ จึงเปนตัวการรวมกับ
จาํเลยที ่๑ ในการกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒๗๗ วรรคสาม ประกอบมาตรา ๘๓

ความเห็นเกี่ยวกับเรื่องนี้ 
 ผูกระทําความผดิตามคําพิพากษาฎกีาที ่๘๗๑๘/๒๕๕๙  
มีสองคนจึงเปนผูรวมกระทําความผิด แตจะเปนตัวการหรือ
ผูสนับสนุนนั้น ปรากฏตามขอเท็จจริงวา จําเลยที่ ๒ รวมกับ
จําเลยที่ ๑  จับผูเสียหายขึ้นไปบนบานแลวจําเลยที่  ๒ ใชมือ
จับแขนผูเสียหายใหจําเลยที่ ๑ กระทําชําเราผูเสียหาย ถือวา
เปนการแบงหนาที่กันทํา แมจําเลยที่ ๒ มิไดกระทําชําเรา
ผูเสียหายก็เปนตัวการรวมกับจําเลยท่ี ๑ และบทบัญญัติใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๗ วรรคหนึ่งไมไดลงโทษ
เฉพาะชายเทานั้น จําเลยที่ ๒ จึงเปนตัวการรวมกับจําเลยที่ ๑ 
ในการกระทําความผิดฐานกระทําชาํเราเด็กอายไุมเกนิสบิสามป 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๗ วรรคสาม

*  ผูชวยอธิการบดี และคณบดีคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยสยาม
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คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๓๑๖๑/๒๕๕๙
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๕๙ วรรคสอง, ๖๐

รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ*

มนตชัย ชนินทรลีลา**

ลักษณพงศ จันทระ***

* ผูพิพากษาศาลอุทธรณ
** ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลแรงงานกลาง
***  ผูชวยผูพิพากษา
๑ จิตติ ติงศภัทิย, กฎหมายอาญา ภาค ๑, พิมพครั้งที่ ๑๐ (กรุงเทพฯ: สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๔๖), ๑๘๔.
๒   ทานศาสตราจารย ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์ เห็นวา การกระทําโดยพลาดผูกระทําจะตองไมประสงคตอผลตอบุคคลผูไดรับผลราย และตองไมเล็งเห็นวาผล
 จะเกิดแกบุคคลซึ่งไดรับผลรายดวย หากเล็งเห็นผลก็เปนเจตนาตามมาตรา ๕๙ มิใชเจตนาโดยพลาดตามมาตรา ๖๐ (เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, คําอธิบาย
 กฎหมายอาญา ภาค ๑, พิมพครั้งที่ ๙ [แกไขเพิ่มเติม] (กรุงเทพฯ: จิรรัชการพิมพ, ๒๕๔๙), ๒๓๙.)

 ขณะท่ีจําเลยขวางขวดบรรจุนํ้ามันท่ีมีไฟติดอยูไปที่
โตะของผูเสยีหายที ่๑ นัน้ ผูเสยีหายที ่๒ นัง่อยูใกลกบัผูเสยีหาย
ที่ ๑ จําเลยยอมเล็งเห็นผลไดวาน้ํามันท่ีติดไฟจะกระเด็น
ไปถูกผูเสียหายที่ ๒ ซึ่งน่ังอยูใกลกับผูเสียหายท่ี ๑ ได
การกระทําของจําเลยจึงเปนการกระทําโดยเจตนาเล็งเห็น
ผลตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๕๙ วรรคสอง
หาใชเปนการกระทําโดยพลาดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๖๐ ไม คําพิพากษาของศาลลางทั้งสองท่ีปรับบท
มาตรา ๖๐ มาดวยจึงไมชอบ ปญหาดังกลาวเปนปญหา
ขอกฎหมายที่เกี่ยวกับความสงบเรียบรอย แมไมมีคูความ
ฝายใดฎีกา ศาลฎีกามีอํานาจยกขึ้นวินิจฉัยและแกไขให
ถูกตองได ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕
(ชาติชาย โฆษิตวัฒนฤกษ-จินดา ปณฑะโชติ-วันชัย ศศิโรจน)

 ขอสังเกต : ตามคําพิพากษาศาลฎกีาฉบับนี้ ศาลฎีกา
รบัฟงขอเท็จจริงจากคาํเบิกความของผูเสยีหายที ่๒ วา คนราย
ขวางขวดมาท่ีโตะผูเสียหายที่ ๑ ทําใหขวดไปกระทบกับโตะ 
เปนเหตุใหขวดแตก นํา้มันท่ีอยูในขวดกระเดน็มาถูกผูเสียหาย
ที่ ๒ และมีไฟลุกขึ้น โดยขณะที่จาํเลยขวางขวดบรรจุนํ้ามันไป
ที่โตะของผูเสียหายที่ ๑ นั้น ผูเสียหายที่ ๒ นั่งอยูใกลกับ
ผูเสยีหายที ่๑ ซึง่จากขอเทจ็จรงิท่ีศาลฎกีารบัฟงขางตนกรณจีงึ
เปนวา จาํเลยทาํรายผูเสียหายที ่๑ โดยมีเจตนาประสงคตอผลคือ
ใหผูเสียหายที่ ๑ ไดรับอันตรายแกกาย แตเมื่อมีผูเสียหายที่ ๒ 
เปนผู ไดรับผลรายจากการกระทําโดยจําเลยมิไดมีเจตนา
ประสงคตอผล จงึมปีญหาขัน้ตอไปวาสาํหรับผูเสยีหายท่ี ๒ ซึง่
ไดรบัผลรายนัน้ จาํเลยเจตนาเล็งเหน็ผล ตามมาตรา ๕๙ วรรค
สอง หรอืเปนการกระทาํโดยพลาด ซึง่ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๖๐ “ใหถอืวา” จาํเลยกระทาํโดยเจตนา ปญหาดงักลาว 
ทานศาสตราจารยจิตติ ติงศภัทิย กลาวเก่ียวกับการวินิจฉัย

เจตนาเล็งเห็นผลวา “ตามปกติยอมไมอาจทราบไดชัดแจงวา
ผูกระทําประสงคอะไร ศาลไดแตจะพิจารณาจากกรรมและ
พฤติการณภายนอก แลววินิจฉัยเจตนาของผู กระทําจาก
พฤติการณเหลาน้ันเทาน้ัน๑” ซึ่งตามแนวบรรทัดฐานคํา
พพิากษาศาลฎกีาหลายคําพิพากษารวมถงึฉบบัน้ี วางหลักการ
วินิจฉัยเจตนาโดยอาศัยหลัก “กรรมเปนเคร่ืองชี้เจตนา” ซึ่ง
ตองพิจารณาวามีขอเท็จจริงเกี่ยวกับลักษณะการกระทําและ
พฤติการณภายนอกผูกระทําอันจะสามารถบงช้ีใหเห็นไดวา
ผูกระทํามีเจตนาตอบุคคลผูไดรบัผลรายหรือไม หากขอเท็จจริง
สามารถบงช้ีไดวาผูกระทํามีเจตนาตอผูไดรับผลรายทุกคนใน
เหตุการณนั้น ผลที่เกิดตอผูไดรับผลรายแตละคนอาจเปนผล
ของการกระทาํโดยเจตนาประสงคตอผลหรอืเจตนาเล็งเห็นผล
ก็ไดดังเชนที่ศาลฎีกาวินิจฉัยในคดีนี้ แตหากไมปรากฏขอเท็จ
จริงใดท่ีสามารถบงช้ีไดวาผูกระทํามุงหมายใหเกิดผลตอบุคคล
ผูไดรับผลรายโดยตรงอันจะเปนเจตนาประสงคตอผล “และ
ในขณะเดียวกัน” บุคคลซึ่งมีสภาพจิตใจในภาวะเชนเดียวกับ
ผูกระทําไมสามารถเล็งเห็นไดวาผลจะเกิดแกผูไดรับผลราย
อยางแนแท เพียงแตมีผลของการกระทําเกิดขึ้นกับผูไดรับผล
รายเทานั้น ดังนี้ แมผูกระทําจะไมมีเจตนาตอผูที่ไดรับผลราย
เลย แตศาลฎีกาวินิจฉัยวากรณีเปนเรื่องกฎหมายใหถือวา
ผูกระทํามีเจตนาตอผูไดรับผลรายดวย (เจตนาโดยผลของ
กฎหมาย) ปญหาในเร่ืองน้ีจึงอยูที่การวินิจฉัยวาขณะลงมือ
กระทําความผิดผูกระทํามีเจตนาเชนใดตอผูไดรับผลรายใน
เหตุการณ หากมีเจตนาตอผูไดรับผลรายแลวยอมไมเปนการ
กระทาํโดยพลาด แตหากไมมเีจตนาตอผูไดรบัผลรายแตผลเกดิ
แกผูไดรับผลราย กรณียอมไมเปนเรื่องเจตนาประสงคตอผล
หรือยอมเล็งเห็นผล แตตองพิจารณาตอไปวาเปนการกระทํา
โดยพลาดหรือไม๒

 คําพิพากษาศาลฎีกาฉบับนี้ยังคงวินิจฉัยตามแนว
บรรทัดฐานเดิมที่ศาลฎีกาในคําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๐๒๔/ 
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๒๕๔๗ เคยพพิากษาไวซึง่มีขอเท็จจรงิใกลเคยีงกนั โดยวนิจิฉยัวา 
จาํเลยท้ังเการวมกนัจุดประทัดโยนขวางใสขบวนผาปาซ่ึงโจทก
รวมไดรวมขบวนมาดวย และประทัดที่พวกจําเลยจุดไดเกิด
ระเบิดถูกตาซายของโจทกรวม เปนเหตุใหโจทกรวมไดรับ
อนัตรายแกกาย จาํเลยท้ังเกายอมทราบดวีาประทัดเปนดอกไม
เพลิงซ่ึงสามารถทําอันตรายแกรางกายใหไดรับบาดเจ็บได
ทัง้ยอมเล็งเห็นผลไดวาเม่ือจําเลยทัง้เกาจุดประทดัโยนขวางใส
โจทกรวม เมื่อประทัดเกิดระเบิด โจทกรวมยอมไดรับอันตราย 
ถือไดวาจําเลยท้ังเกาทุกคนมีเจตนาทํารายโจทกรวมโดยยอม
เล็งเห็นผล แมโจทกและโจทกรวมจะไมทราบและนําสืบใหได
ความวาประทัดดอกใดจําเลยคนใดเปนผูจุดแลวโยนขวางใส
โจทกรวมอันเปนเหตุทําใหโจทกรวมไดรับอันตรายแกกาย
ก็ตาม ก็มีผลเพียงจะลงโทษจําเลยทั้งเกาฐานทํารายรางกาย
ไมไดเทานั้น คงลงโทษไดเพียงฐานพยายามทํารายรางกาย 
นอกจากนั้น ยังเทียบเคียงไดกับคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
๔๒๕๒/๒๕๔๒ ซึง่วินจิฉัยวา แมผูตายมีเจตนาจะใชมดีท่ีถอือยู
ประทษุรายจําเลยอยางแนนอน อนัเปนการละเมิดตอกฎหมาย
และเปนภยันตรายใกลจะถึง แตการท่ีจําเลยใชอาวุธปนยิงไป
ที่มือผูตาย ขณะที่มือผูตายอยูบริเวณใบหนา และจําเลยรูดีวา
ปนของจําเลยเปนชนิดที่ยิงออกไปแลวกระสุนกระจายออก
หลายเม็ด จําเลยยอมเล็งเห็นผลวา หากจําเลยยิงไปท่ีมือ
กระสุนปนตองถูกใบหนาผูตายดวย ขออางของจําเลยท่ีอางวา 
ตองการยิงมือของผูตายเพ่ือใหมีดตกลงจากมือผูตายฟงไมขึ้น 
ซึ่งตามคําพิพากษาศาลฎีกาฉบับหลังน้ีผูเขียนเห็นวากรณีเปน
เร่ืองจําเลยมีเจตนาประสงคตอผลคือใหผูตายไดรบัอันตรายแก
กายโดยการยิงมือ และในขณะเดียวกันจําเลยมีเจตนาเล็งเห็น
ผลคือใหผู ตายถึงแกความตายดวยการใชปนยิงไปบริเวณ 
“ใกล” ใบหนาของผูตาย โดยบุคคลซ่ึงมีสภาพจิตใจในภาวะ
เชนเดียวกับจําเลยสามารถเล็งเห็นไดวาความตายจะเกิดแก
ผูตายอยางแนแท
 สวนคาํพพิากษาศาลฎีกาท่ี ๖๗๓๘/๒๕๓๗ ซึง่วนิจิฉยั
วา ขณะท่ีจําเลยใชของเหลวไวไฟเทราดไปที่ผูตายน้ัน โจทก
รวมที่ ๒ ซึ่งอยูหางผูตายเพียง ๑ เมตร ลุกจากที่นั่งมาที่ผูตาย
จะเขาไปหามปรามจําเลยแตกลับรูสึกตัววามีไฟลุกไหมที่หนา
ตามลําตัวดานหนาและที่มือทั้งสองขาง สาเหตุที่กอใหเกิดไฟ
ไหมตามรางกายของโจทกรวมที ่๒ กเ็พราะเกิดจากการกระทาํ
ของจําเลยที่ใชของเหลวไวไฟไปราดผูตายแลวของเหลวไวไฟ
กระเด็นไปถูกตัวโจทกรวมที่ ๒ ดวย ทําใหโจทกรวมที่ ๒ ถูก
ไฟไหมไดรับบาดเจ็บใบหนาและตามตัวดานหนาใชเวลารักษา
รวม ๕ เดือน จึงถือไดวาจําเลยกระทําโดยเจตนาฆาแกโจทก
รวมที่ ๒ ซึ่งไดรับผลรายจากการกระทํานั้น ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๖๐ ดวย ซึ่งผูเขียนเห็นวาขอเท็จจริง
ในคําพิพากษาศาลฎกีาดังกลาวอาจอธบิายไดวาเหตุทีศ่าลฎีกา
วินิจฉัยในทํานองเปนเรื่องเจตนาโดยพลาดนาจะเปนเพราะ

โจทกรวมลุกข้ึนจากท่ีนัง่มาเอง อนัมิใชเรือ่งท่ีจาํเลยจะสามารถ
เล็งเห็นไดอยางแนแทวาโจทกรวมจะเขาหามปรามจําเลยและ
ของเหลวไวไฟกระเด็นไปถูกตัวโจทกรวมที่ ๒ ดวย ประกอบ
กับจุดที่จําเลยใชนํ้ามันเทราดผูตายอยูหางจากโจทกรวมผูได
รบัผลรายประมาณ ๑ เมตร ลกัษณะการกระทาํและพฤติการณ
ภายนอกของจาํเลยยงัไมอาจบงช้ีไดวาจําเลยสามารถมเีจตนา
เล็งเห็นผลใหโจทกรวมไดรับผลรายดวย เพียงแตเมื่อผลราย
เกิดกับโจทกรวมที่ ๒ กฎหมายกําหนดใหถือวาจําเลยมีเจตนา
ตอโจทกรวมที่ ๒ ตามมาตรา ๖๐ เทาน้ัน กรณีเปนเร่ือง
ขอเท็จจริงของคดีแตกตางกันกับคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 
๓๑๖๑/๒๕๕๙ อยางไรก็ตาม ความเหน็อีกทางหนึง่อาจอธบิาย
โตแยงวา จําเลยยอมเล็งเห็นไดอยางแนแทแลววาพฤติการณ
ทีจ่าํเลยเทนํา้มนัราดบคุคลและจะจดุไฟเผาเปนเรือ่งทีว่ญิชูน
ทั่วไปจะตองเขาหามปรามและชวยเหลือผูตายอันเปนหนาที่
ของพลเมืองดี ประกอบกับสถานที่เกิดเหตุเปนหองปดภายใน
อาคารมิใชสถานทีก่วางขวาง ดงันัน้การทีโ่จทกรวมที ่๒ ลกุจาก
ทีน่ัง่และเขาหามปรามกระท่ังเปนเหตุใหของเหลวไวไฟกระเด็น
ถูกโจทกรวมที่ ๒ และไฟลุกติดขึ้นเปนผลใหโจทกรวมที่ ๒ ได
รับบาดเจ็บอันตรายสาหัสจึงเปนเรื่องที่จําเลยสามารถเล็งเห็น
ไดวาจะเกิดผลขึ้น กรณีนาจะเปนเรื่องจําเลยมีเจตนาฆา
ประเภทเจตนาเล็งเห็นผล ตามมาตรา ๕๙ วรรคสอง
 อนึง่ ดวยความเคารพตอทานผูพพิากษาซึง่พจิารณาและ
พิพากษาคดีตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๓๑๖๑/๒๕๕๙ นี้
ในศาลชัน้ตนและศาลอทุธรณภาค ๒ ผูเขยีนเห็นวาขอเทจ็จริง
ในคดีอาจวินิจฉัยเพิ่มเติมไดวา จําเลยมีความผิดฐานวางเพลิง
เผาทรัพยผูอื่นเปนเหตุใหบุคคลอ่ืนรับอันตรายสาหัส ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๒๔ วรรคสอง ประกอบ
มาตรา ๒๑๗ อกีบทหนึง่ไดดวย เนือ่งจากความผิดฐานวางเพลิง
เผาทรพัยตามมาตรา ๒๑๗ นัน้ ศาลชัน้ตนวินจิฉัยแลววาจาํเลย
มีความผิด เม่ือมีผลเกิดข้ึนคือผูเสียหายท่ี ๒ ไดรับอันตราย
สาหัส อันเปนผลที่ทําใหจําเลยตองระวางโทษหนักขึ้น จะตอง
พิจารณาตอไปวาเปนผลท่ีตามธรรมดายอมเกิดข้ึนได ตาม
มาตรา ๖๓ หรือไม (ซึ่งจําเลยไมจําเปนตองมีเจตนาใหเกิดผล
นั้น) ซึ่งผูเขียนเห็นวาการที่ผูเสยีหายที่ ๒ ไดรับอันตรายสาหัส
เปนผลที่วิญูชนสามารถคาดเห็นได (มิไดถึงขนาดเล็งเห็นผล
ไดอยางแนแท) จากการวางเพลิงเผาทรัพยโดยการโยนขวด
บรรจุนํ้ามันซึ่งมีไฟติดอยู นั้น ดังน้ันนอกจากที่ศาลฎีกา
พิพากษาวาจําเลยมีความผิดตาม มาตรา ๒๑๗, ๒๙๕ และ
มาตรา ๒๙๗ (๘) แลว จาํเลยยงัอาจมีความผิดตามมาตรา ๒๒๔ 
วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๑๗ อกีบทหน่ึง ซึง่เปนบทท่ีมโีทษ
หนักท่ีสุดไดด วย อยางไรก็ตาม ในคดีนี้โจทกมิได ฎีกา
คําพิพากษาศาลอุทธรณภาค ๒ ที่พิพากษายืนตามศาลชั้นตน
ซึ่งพิพากษายกฟองขอหาตามมาตรา ๒๒๔ วรรคสอง กรณีจึง
ไมมีประเด็นนี้ขึ้นสูการวินิจฉัยของศาลฎีกา./
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ศุภกร ชมศิริ*

Impact of Brexit on Private
International Law of ThailandInternational Law of Thailand

 คําวา “กฎหมายตางประเทศ” (Foreign Law) ตาม
หลกักฎหมายเร่ือง “การยอนสงกลับ” (Remission) ทีป่รากฏ
ในมาตรา ๔ พระราชบัญญัติวาดวยการขัดกันแหงกฎหมาย
พ.ศ. ๒๔๘๑ หมายถึง กฎหมายขัดกัน (Conflicts of Law) 
หรือกฎหมายระหวางประเทศแผนกคดีบุคคล (Private
International Law) ของตางประเทศ มใิชกฎหมายสารบญัญตัิ 
(Substantive Law) ของตางประเทศ๑ และเปนกฎหมาย
ขัดกันที่มีผลบังคับในขณะน้ัน สวนกฎหมายสารบัญญัติของ
ตางประเทศจะนํามาปรับใชแกคดี (Applicable Law) ก็ตอ
เมื่อกฎหมายขัดกันของตางประเทศนั้นระบุไวตองใชกฎหมาย
ของตนในการปรับใชแกคดี๒ 
 การพิจารณากฎหมายขัดกันของตางประเทศตาม
หลักกฎหมายขางตนจะมีความซับซอนขึ้น หากประเทศเหลา
นั้นเปนภาคีแหงสนธิสัญญาที่หลักเกณฑแหงกฎหมายขัดกัน
ตองไดรับการปรับปรุงใหสอดคลองกัน (Harmonization of 
choice of laws rules) เน่ืองจาก กฎหมายขดักันท่ีมผีลบังคับ
กับประเทศเหลาน้ันไมใชกฎหมายขัดกันของแตละประเทศ
แตกฎเกณฑไดรวมกันปรับปรุงใหสอดคลองกันเพื่อใชรวมกัน
เวนแตประเทศใดไดตั้งขอสงวนไว ดังนั้น เมื่อสหภาพยุโรปได
รวมกนัปรบัปรงุหลกัเกณฑแหงกฎหมายขัดกนัใหสอดคลองกนั 
และสหราชอาณาจักรซ่ึงเปนสมาชิกสหภาพยุโรปไมไดตั้ง
ขอสงวนไว๓ “กฎหมายตางประเทศ” ในบริบทดังกลาว
จงึหมายถงึ หลักเกณฑแหงกฎหมายขัดกันท่ีไดรบัการปรบัปรุง
แลวนั้น เชน Rome I Regulation หรือ Rome II Regulation 
โดยสนธิสัญญาที่กลาวถึงขางตนเปนหลักเกณฑแหงกฎหมาย
ขัดกันที่เกี่ยวของกับหนี้อันเกิดจากการทําสัญญา (Choice of 
Law Rules for Contractual Obligation)และหนีท้ีไ่มไดเกดิ
จากการทาํสญัญา (Non-Contractual Obligation) ตามลาํดบั 
และหากกฎเกณฑแหงกฎหมายขัดกันของสหภาพยุโรป
ชีใ้หไปใชกฎหมายประเทศใด กฎหมายภายในของประเทศนัน้
กจ็ะเปนกฎหมายทีน่าํมาปรบัใชกบัคด ี(Applicable Law หรอื 
Governing Law)

 อยางไรก็ดี เมื่อวันที่ ๒๔ มิถุนายน ๒๕๕๙ ประชาชน
เสียงขางมากไดลงคะแนนใหสหราชอาณาจกัรออกจากการเปน
สมาชิกของสหภาพยุโรปและขณะน้ีสหราชอาณาจักรอยูใน
ระหวางดาํเนนิตาง ๆ  เพ่ือทําใหสหราชอาณาจกัรออกจากการ
เปนสมาชิกของสหภาพยุโรป  ซึ่งหากดําเนินการสําเร็จจะ
สงผลกระทบตอประเทศหลายดาน รวมทัง้ระบบกฎหมายแพง
ซึง่หมายความรวมถงึ “กฎหมายขัดกนั” (Conflict of Laws)
หรือ กฎหมายระหวางประเทศแผนกคดีบุคคล (Private
International Law) อีกดวย นอกจากนี้ การเปลี่ยนแปลง
ดังกลาวอาจสงผลกระทบตอการตีความคําวา “กฎหมายตาง
ประเทศ” ของศาลไทยที่เปลี่ยนแปลงไป และเมื่อหลักเกณฑ
แหงกฎหมายขัดกันเปล่ียนแปลงไปตามการตีความขางตน ยอม
หมายถึงเมือ่มีขอเทจ็จรงิเดยีวกนั แตใชหลักเกณฑตางกนัผลใน
ทางกฎหมายยอมแตกตางกัน ดวยเหตุนี้การคนควาเก่ียวกับ
ลักษณะหลักเกณฑของกฎหมายขัดกันของสหราชอาณาจักร
หลังจากทีไ่มไดเปนสมาชกิสหภาพยโุรปจงึเปนการเตรยีมความ
พรอมของผูใชกฎหมายขัดกนัไทยเพ่ือใชในการรับมอืกบัความ
เปลี่ยนแปลงที่กลาวมา
 เ ม่ือผู  เขียนได สืบค นข อมูลจึงพบว า มีบทความ
ศาสตราจารย Andrew Dickinson ศาตราจารยดานกฎหมาย
แหงมหาวิทยาลัย Oxford ทานไดเขียนชื่อบทความวา “Back 
to the future: the UK’s EU exit and the conflict of 
laws”๔  ที่นาจะใหคําตอบกับคําถามขางตนไดโดยบทความมี
บทคัดยออันมีขอความที่เปนสาระสําคัญดังนี้ 
 “The decision to leave seems likely to have 
a significant impact on the UK’s civil justice system 
and, in particular, on the rules of private
international law applied to dispute resolution 
in a cross-border context.” การตดัสนิใจ (ของประชาชน)
ที่จะออก (จากการเปนสมาชิกสหภาพยุโรป) นาจะสงผล
กระทบตอระบบกฎหมายแพงของสหราชอาณาจกัร โดยเฉพาะ
อยางยิ่งตอหลักเกณฑของกฎหมายระหวางประเทศแผนกคดี
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บุคคล (กฎหมายขัดกัน) ที่จะตองนํามาปรับใชในการแกไขขอ
ขัดแยงระหวางประเทศ
 “It is, however, a highly speculative exercise 
to predict the future shape of private international 
law in the UK in these circumstances. Putting 
speculation to one side, this article seeks to 
analyse legal events of the past to assess the 
position that the UK now finds itself in when 
approaching withdrawal negotiations.” อยางไรกต็าม 
การเขียนบทความนี้เปนการคาดการณจากสถานการณตาง ๆ 
เพื่อทํานายวากฎหมายระหวางประเทศแผนกคดีบุคคล
(กฎหมายขัดกัน) ของสหราชอาณาจักรจะมีลักษณะอยางไร 
โดยบทความนี้พยายามที่จะวิเคราะหเหตุการณทางกฎหมาย
ในอดีตเพ่ือท่ีจะประเมินทาทีของสหราชอาณาจักรเม่ือตอง
เจรจาเพื่อออกจากการเปนสมาชิกของสหภาพยุโรป
 In particular, the following discussion seeks 
to identify the legal baseline of applicable
private international law rules under international, 
EU and national law following withdrawal, with 
a particular emphasis on the domain currently 
occupied by the instruments applicable to civil 
and commercial matters (Brussels I, Lugano, 
Rome I, Rome II). การอภิปรายที่กลาวตอไปพยายามที่จะ
ระบุบรรทดัฐานทางดานกฎหมายของหลักเกณฑในการกาํหนด
กฎหมายที่จะบังคับแกคดีภายใตกรอบระหวางประเทศ 
สหภาพยโุรป และของประเทศหลงัจากการถอนตวัจากการเปน
สมาชิกสหภาพยุโรป โดยใหความสําคัญกับหลักเกณฑที่ไดรับ
ความนยิมในปจจบุนัและมักจะถกูปรบัใชกบัประเดน็ท้ังในทาง
แพงและพาณิชย ประกอบไปดวย Brussels I Convention, 
Lugano Convention, Rome I Regulation และ Rome II 
Regulation

คําศัพทที่สําคัญ
 คําวา apply (v.) แปลวา 3. to use something such 
as a method, idea, or law in a particular situation, 
activity, or process;New technology is being applied 
to almost every industrial process. การปรับใชวิธีการ 
ความคิด หรือ กฎหมายกับสถานการณหรือขอเท็จจริง
 คําวา dispute (n.) แปลวา 1. a serious argument 
or disagreement; The firm is involved in a legal
dispute with a rival company. ขอโตเถียง หรือขอขัดแยง
 คําวา resolution (n.) แปลวา 2. when someone 
solves a problem, argument, or difficult situation; a 
forum for the resolution of commercial disputes. การ
แกไขปญหา 
 คําวา analyse (v.)แปลวา 1. to examine or think 
about something carefully, in order to understand it; 
She still needs to analyse the data. การวิเคราะห หรือ 

การศึกษาหรือคิดทบทวนอยางละเอียดถี่ถวนเก่ียวกับส่ิงท่ี
ตองการศึกษาเพื่อที่จะไดมีความเขาใจในสิ่งนั้น 
 คําวา assess (v.) แปลวา 1. to make a judgment 
about a person or situation after thinking carefully 
about it; a report to assess the impact of advertising 
on children. การตัดสินช้ีถูกผิดหลังจากท่ีไดพิจารณาอยาง
รอบคอบ
 คําวา approach แปลวา 3. if an event or a
particular time approaches, or you approach it, it is 
coming nearer and will happen soon; With winter 
approaching, many animals are storing food. การใกล
เขาถึงสิ่งที่กําหนดไวหรือเวลาที่กําหนดไว หรือวิธีการทําใหถึง
จุดหมาย  
 คําวา discussion (n.) แปลวา 2. a piece of writing 
about a subject that considers different ideas or 
opinions about it; the report’s discussion of the
legislation. การปรึกษาหารือ การอภิปราย การแลกเปลี่ยน
ความเห็น
 คําวา identify (v.) แปลวา 2. to recognize
something or discover exactly what it is, what its 
nature or origin is etc.; They identified a number of 
problem areas.  ระบุ ระบุชื่อ ชี้ตัว แสดงตัว พิสูจน ชี้บอก 
 คาํวา baseline (n.) แปลวา 1. a standard measurement 
or fact against which other measurements or facts 
are compared, especially in medicine or science;
The company’s waste emissions were 14% lower 
than in 1998, the baseline year. บรรทัดฐาน เสนฐาน
 คําวา applicable (adj.) แปลวา if something is 
applicable to a particular person, group, or situation, 
it affects them or is related to them; The offer is only 
applicable to bookings for double rooms. ที่สามารถ
นําไปปรับใชได ใชสอยได
 คําวา domain (n.) แปลวา 1. an area of activity, 
interest, or knowledge, especially one that a particular 
person, organization etc deals with; This problem is 
outside the domain of medical science. ขอบเขตของ
ความรู ความคิด ความสนใจ อาณาเขต
 คําวา occupy (v.) แปลวา 3. fill space to fill a 
particular amount of space; Family photos occupied 
almost the entire wall. ยึดครอง ดํารงตําแหนงอยู
 เม่ืออานบทความของศาสตราจารย Andrew Dickinson 
ทานไดสรุปความคิดเห็นเกี่ยวกับกฎหมายขัดกันของสหราช
อาณาจักร และผูที่ตองทํางานเก่ียวกับสาขาในตอนทายของ
บทความวา สหราชอาณาจักรอาจจะตองเผชิญกับความไม
แนนอนในเรือ่งหลักเกณฑของกฎหมายขัดกัน และอาจจะตอง
มีการปฏิรูปครั้งใหญ แตมีสิ่งหนึ่งท่ีแนนอนก็คือ ความไม
แนนอนอันกําลังจะเกดิข้ึนตอผูทีท่าํการสอนในสาขาวชิาน้ี และ
ผูที่ทํางานที่เกี่ยวของกับประเด็นนี้
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โฉมใหมของศาลรัฐธรรมนูญ
ตามรัฐธรรมนูญ 2560
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 อัยการพิเศษฝายสัญญาและหารือ ๑ สํานักงานที่ปรึกษากฎหมาย

 บทบัญญัติ ที่ เ กี่ ย ว กับศาลรั ฐ ธ รรม นูญตาม
รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มีหลาย ๆ เร่ืองที่นาสนใจ และมี
บทบญัญัตหิลาย ๆ  เร่ืองทีม่คีวามแตกตางจากรฐัธรรมนญู
ป ๒๕๕๐ ที่มาของตุลาการศาลรัฐธรรมนูญในรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๕๐ และ ๒๕๖๐ ยงัคงใชหลกัการเดียวกนัคอื มาจาก
การคัดเลือกและการสรรหา โดยในสวนของการคัดเลือก
ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ นั้นยังคงเปนการคัดเลือกจาก
ที่ประชุมใหญศาลฎีกา จํานวน ๓ คน และจากที่ประชุม
ใหญตุลาการศาลปกครองสูงสุด จํานวน ๒ คน แตได
ลดที่มาของตุลาการศาลรัฐธรรมนูญที่ไดจากการสรรหา
มาจากผู ทรงคุณวุฒิสาขานิติศาสตรจากเดิม ๒ คน
เหลือ ๑ คน และผู ทรงคุณวุฒิสาขารัฐศาสตรหรือ
รัฐประศาสนศาสตร จากเดิม ๒ คน เหลือ ๑ คน และตัด
ผูทรงคุณวุฒิสาขาสังคมศาสตรที่เดิมอยูในกลุมนี้ออกไป 
และเพิ่มผูทรงคุณวุฒิที่ไดรับการสรรหาจากผูรับหรือเคย
รับราชการในตําแหนงไมตํ่ากวาอธิบดีหรือหัวหนาสวน
ราชการหรือเทียบเทา หรือตําแหนงไมตํ่ากวารองอัยการ
สูงสุดมาแลวไมนอยกวา ๕ ป จํานวน ๒ คน เขามาแทน
และมีการแกไขอายุของตุลาการศาลรัฐธรรมนูญวาตอง
มีอายุไมถึง ๖๘ ป ในวันที่ไดรับการคัดเลือกหรือวันสมัคร
เขารับการสรรหา ซึ่งแตกตางจากรัฐธรรมนูญป ๕๐ ที่
กําหนดไวแตอายุขั้นตํ่าวาตองไมตํ่ากวา ๔๕ ป นอกจากนี้ 
ยังกําหนดลักษณะตองหามท่ีนาสนใจของตุลาการศาล
รฐัธรรมนูญทีม่คีวามแตกตางจากเดมิไวในมาตรา ๒๐๒ (๔) 
วา ตองไมเปนหรือเคยเปน ส.ส. ส.ว. ขาราชการการเมือง 
หรือสมาชิกสภาทองถ่ิน หรือผูบริหารทองถ่ินในระยะ
๑๐ ป กอนเขารับการคัดเลือกหรือสรรหา จากเดิมที่
กําหนดแตเพียงตองไมเปน ส.ส. ส.ว. ขาราชการการเมือง 
หรือสมาชกิสภาทองถิน่ หรือผูบริหารทองถิน่ เทานัน้ และ
ตามมาตรา ๒๒๒ (๕) ที่กําหนดขอหามวาตองไมเปนหรือ
เคยเปนสมาชกิหรือผูดาํรงตําแหนงอืน่ของพรรคการเมือง

ในระยะ ๑๐ ป กอนเขารบัการคดัเลือกหรือสรรหา ซึง่เปน
ระยะเวลาการหามที่ยาวนานกวาเดิม โดยในรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๕๐ กําหนดขอหามตองไมเปนหรือเคยเปนสมาชิก
หรือผูดํารงตําแหนงอ่ืนของพรรคการเมืองในระยะ ๓ ป 
กอนดํารงตําแหนงเทานั้น
 คณะกรรมการสรรหาตุลาการศาลรัฐธรรมนูญมี
ความแตกตางจากเดิม โดยคณะกรรมการสรรหาตาม
รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ ไมมีประธานองคกรอิสระตาม
รัฐธรรมนูญซึ่งเลือกกันเองใหเหลือ ๑ คน เปนกรรมการ
อยู ด วยดังเชนที่ รัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ กําหนด โดย
รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๐๓ (๔) กําหนดใหบุคคล
ซึ่งองคกรอิสระแตงตั้งขึ้นจากผูที่ไมเคยปฏิบัติหนาที่ใด ๆ 
ในศาลรัฐธรรมนูญหรือองคกรอิสระ องคกรละ ๑ คน
มาเปนกรรมการแทน โดยตามรัฐธรรมนูญใหมนี้องคกร
อิสระจะมี ๕ องคกร คือ คณะกรรมการการเลือกต้ัง
ผูตรวจการแผนดนิ คณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ คณะกรรมการตรวจเงินแผนดิน และ
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ และตามมาตรา 
๒๐๔ กําหนดใหผูไดรับการคัดเลือกหรือสรรหาตองไดรับ
ความเห็นชอบจากวุฒสิภา หากวฒุสิภาไมใหความเห็นชอบ
ผูไดรบัการสรรหาหรอืคัดเลอืกรายใด ใหดาํเนนิการสรรหา
หรือคัดเลือกบุคคลใหมแทนผูนัน้ แลวเสนอตอวฒุสิภาเพ่ือ
ใหความเห็นชอบตอไป ซึ่งแตกตางจากรัฐธรรมนูญป 
๒๕๕๐ ที่คณะกรรมการสรรหามีสิทธิที่จะไมเห็นดวยกับ
วุฒิสภาและหากคณะกรรมการสรรหามีมติยืนยันตามมติ
เดิมดวยคะแนนเอกฉันทแลว ใหสงรายช่ือตุลาการศาล
รัฐธรรมนูญไปใหประธานวุฒิสภานําความกราบบังคมทูล
เพือ่ทรงแตงตัง้ตอไป โดยวฒุสิภาไมมอีาํนาจพิจารณาเรือ่งนี้ 
ไดอีก แตหากมติของคณะกรรมการสรรหาที่ยืนยันตาม
มติเดิมไมเปนเอกฉันท คณะกรรมการสรรหาตองเร่ิม
กระบวนการสรรหาใหม
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 วาระการดํารงตาํแหนงของตุลาการศาลรฐัธรรมนญู
ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๐๗ ลดลงจากเดิมที่
กําหนดไว ๙ ป เหลือ ๗ ป และตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ 
มาตรา ๒๐๘ (๔) ไดขยายอายกุารพนจากตําแหนงตลุาการ
ศาลรัฐธรรมนูญจากเดิมที่กําหนดไว ๗๐ ป ในรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๕๐ มาเปน ๗๕ ป นอกจากนี้ องคคณะของตุลาการ
ศาลรัฐธรรมนูญในการนั่งพิจารณาและทําคําวินิจฉัย เพิ่ม
ขึ้นจากเดิมที่กําหนดไว ๕ คน ในรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐
มาเปน ๗ คน ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๑๑
 อํานาจและหนาที่ของศาลรัฐธรรมนูญไดบัญญัติไว
ในรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๑๐ และมาตราอื่น ๆ 
โดยอาํนาจหนาท่ีของศาลรัฐธรรมนญูตามรฐัธรรมนญูใหม 
มีทั้งที่เหมือนกับรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ และที่แตกตางและ
เพิ่มขึ้นไปจากเดิมดังนี้
 ๑. พจิารณาวนิจิฉัยความชอบดวยรัฐธรรมนญูของ
กฎหมายหรือรางกฎหมาย
 ๒. พิจารณาวินิจฉัยปญหาเกี่ยวกับหนาที่และ
อาํนาจของสภาผูแทนราษฎร วฒุสิภา รฐัสภา คณะรฐัมนตรี 
หรือองคกรอิสระ ในขอนี้มีความแตกตางจากรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๕๐ มาตรา ๒๑๔ ที่กําหนดใหศาลรัฐธรรมนูญ
มีอํานาจวินิจฉัยปญหาเรื่องความขัดแยงเก่ียวกับอํานาจ
หนาท่ีระหวางรัฐสภา คณะรัฐมนตรี หรือองคกรตาม
รัฐธรรมนูญที่ไมใชศาลต้ังแต ๒ องคกรข้ึนไป โดยตาม
รฐัธรรมนญูป ๒๕๖๐ ศาลรัฐธรรมนูญมีอาํนาจท่ีกวางขวาง
และมากขึ้นจากเดิม โดยมีอํานาจวินิจฉัยปญหาเก่ียวกับ
หนาที่และอํานาจของสภาผูแทนราษฎร วุฒิสภา รัฐสภา 
คณะรัฐมนตรีหรือองคกรอิสระได โดยไมจําเปนตองใหมี
ความขัดแยงระหวางองคกรเกิดขึ้นเสียกอนดังเช น
รัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ 
 ๓. วนิจิฉัยส่ังการใหเลกิการกระทาํทีเ่ปนการใชสทิธิ
หรอืเสรีภาพเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตย
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข ตามรัฐธรรมนูญป 
๒๕๖๐ มาตรา ๔๙ ซึ่งมีความแตกตางจากรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๕๐ มาตรา ๖๘ โดยตามรัฐธรรมนูญใหมไดตัดกรณี
พรรคการเมืองกระทําการลมลางการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขออก
และตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๔๙ หากอัยการ
สูงสุดมีคําสั่งไมรับดําเนินการตามที่มีผูรองขอตออัยการ
สูงสุดใหรองขอตอศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัยสั่งการให
เลิกการกระทําดังกลาว หรืออัยการสูงสุดไมดําเนินการ
ภายใน ๑๕ วันนับแตวันที่ไดรับคํารองขอ ผูรองขอมีสิทธิ
ยืน่คาํรองโดยตรงตอศาลรัฐธรรมนญูได ซึง่ตามรัฐธรรมนญู

ป ๒๕๕๐ มาตรา ๖๘ ไมไดบัญญัติใหสิทธิบุคคลผูรองขอ
ยื่นคํารองตอโดยตรงตอศาลรัฐธรรมนูญไดหากเกิดกรณี
ดังกลาว
 ๔. วนิิจฉยัการสิน้สดุสมาชกิภาพของ ส.ส. และ ส.ว. 
ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๘๒
 ๕. วินิจฉัยวารางพระราชบัญญัติที่เสนอตอสภา
ผูแทนราษฎรหรือวุฒิสภามีหลักการอยางเดียวกันหรือ
คลายกันกบัหลักการของรางพระราชบญัญตัทิีต่องยับยัง้ไว
หรือไม ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๑๓๙
 ๖. วินิจฉัยวามีการกระทําที่ฝาฝนบทบัญญัติเรื่อง
การแปรญัตติรางพระราชบัญญัติที่เก่ียวกับงบประมาณ
รายจาย ตามรฐัธรรมนญูป ๒๕๖๐ มาตรา ๑๔๔ วรรคสอง
ทีห่ามการเสนอ การแปรญัตติหรือการกระทาํดวยประการ
ใด ๆ ที่มีผลให ส.ส. ส.ว. หรือกรรมาธิการมีสวนไมวาโดย
ทางตรงหรอืทางออมในการใชงบประมาณรายจาย หรือไม 
หากศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวามีการกระทําที่ฝ าฝ น
บทบัญญัติตามมาตรา ๑๔๔ วรรคสอง ใหการเสนอ
การแปรญัตติ หรือการกระทําดังกลาวเปนอันส้ินผล ถา
ผูกระทําการดังกลาวเปน ส.ส. หรือ ส.ว. ใหผูกระทําการ
สิ้นสุดสมาชิกภาพนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัย 
และใหเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของบุคคลนั้น แตใน
กรณทีีค่ณะรัฐมนตรีเปนผูกระทําการหรอือนมุตัใิหกระทํา
การหรือรูวามีการกระทําดังกลาวแลวแตมิไดสั่งยับยั้งให
คณะรัฐมนตรีพนจากตําแหนงทั้งคณะนับแตวันที่ศาล
รฐัธรรมนญูมีคาํวินจิฉัย และใหเพิกถอนสทิธิสมัครรับเลือก
ตั้งของรัฐมนตรีที่พนจากตําแหนงนั้น เวนแตจะพิสูจนได
วาตนมิไดอยูในท่ีประชุมในขณะทีม่มีติ และใหผูกระทําการ
ดังกลาวตองรับผิดชดใชเงินคืนพรอมดอกเบี้ยดวย ซึ่งใน
เรื่องนี้ รัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ มาตรา ๑๖๘ กําหนดไวแต
เพียงวา หากศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวามีการกระทํา
ที่ฝาฝนดังกลาว ใหการเสนอ การแปรญัตติ หรือการ
กระทําสิ้นผลไปเทานั้น ซึ่งแตกตางจากรัฐธรรมนูญป 
๒๕๖๐ ดังกลาว
 ๗. วินิจฉัยวาหนังสือสัญญาใดเปนหนังสือสัญญา
ที่มีบทเปล่ียนแปลงอาณาเขตไทย หรือเขตพ้ืนท่ีนอก
อาณาเขตซึ่งประเทศไทยมีสิทธิอธิปไตย หรือมีเขตอํานาจ
ตามหนงัสอืสญัญาหรอืตามกฎหมายระหวางประเทศ หรอื
จะตองออกพระราชบัญญัติเพื่อใหการเปนไปตามหนังสือ
สัญญา และหนังสือสัญญาอื่นท่ีอาจมีผลกระทบตอความ
มั่นคงทางเศรษฐกิจ สังคม หรือการคาหรือการลงทุนของ
ประเทศอยางกวางขวาง ที่ตองไดรับความเห็นชอบจาก
รัฐสภา ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๑๗๘
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 ทั้งนี้ รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๑๗๘ วรรค ๓ 
ไดใหความหมายของหนังสือสัญญาอื่นที่อาจมีผลกระทบ
ตอความมั่นคงทางเศรษฐกิจ สังคม หรือการคาหรือการ
ลงทุนของประเทศอยางกวางขวางไวดวย วาไดแก หนงัสอื
สัญญาเกี่ยวกับการคาเสรี เขตศุลกากรรวม หรือการใหใช
ทรัพยากรธรรมชาติ หรือทําใหประเทศตองสูญเสียสิทธิ
ในทรัพยากรธรรมชาติทั้งหมดหรือบางสวน หรือหนังสือ
สัญญาอื่นตามที่กฎหมายบัญญัติ ซึ่งรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ 
มาตรา ๑๙๐ ไมไดใหความหมายของหนงัสือสัญญาในกรณี
นี้ไว
 ๘. วินิจฉัยว ามีการกระทํา ซ่ึงขัดหรือแย งต อ
รฐัธรรมนญู ตามท่ีบคุคลซ่ึงถกูละเมดิสทิธหิรอืเสรีภาพตาม
ที่รัฐธรรมนูญคุมครองยื่นคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
วินิจฉัยหรือไม ตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๑๓
ซึ่งแตกตางจากรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ มาตรา ๒๑๒ ที่
บัญญัติใหบุคคลที่ถูกละเมิดสิทธิเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญ
รับรองมีสิทธิยื่นคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญใหวินิจฉัยวา
บทบัญญัติแหงกฎหมายขัดหรือแยงกับรัฐธรรมนูญ ซึ่ง
ไมไดเปนการขอใหวินิจฉัยวาการกระทําขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญเชนเดียวกับที่รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐บัญญัติไว
 ตามบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ ใน
มาตรา ๒๖๗ กําหนดใหคณะกรรมการรางรัฐธรรมนูญที่
ตั้งขึ้นตามรัฐธรรมนูญฉบับชั่วคราว จัดทํารางพระราช
บญัญตัปิระกอบรฐัธรรมนญู จาํนวน ๑๐ ฉบบั ใหแลวเสรจ็
ภายใน ๒๔๐ วนันับแตวนัประกาศใชรฐัธรรมนญูป ๒๕๖๐ 
ซึ่งรวมถึงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย
วิธีพิจารณาคดีของศาลรัฐธรรมนูญดวย ในเรื่องนี้ มีขอ
สังเกตวา ไมเคยมีการออกพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีของศาลรัฐธรรมนูญ
มาบังคับใชในการพิจารณาคดีของศาลรัฐธรรมนูญเลย
ถึงแมวาตามรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ มาตรา ๒๑๖ วรรค ๖ 
จะไดกาํหนดใหวธิพีจิารณาคดีของศาลรัฐธรรมนญูใหเปน
ไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธี
พิจารณาคดีของศาลรัฐธรรมนูญ และตามมาตรา ๓๐๐ 
วรรค ๕ บัญญัติใหตองตราพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญใหแลวเสร็จภายใน ๑ ป นับแตวันประกาศใช
รัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ ก็ตาม โดยที่ผานมาศาลรัฐธรรมนูญ
อาศัยอํานาจตามมาตรา ๓๐๐ วรรค ๕ ออกขอกําหนด
ศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาและการทําคําวินิจฉัย 
พ .ศ . ๒๕๕๐ มาใช ในการพิจารณาและวินิจฉัยคดี
ในระหวางที่ยังไมไดมีการตราพระราชบัญญัติประกอบ

รัฐธรรมนูญดังกลาวมาโดยตลอด
 นอกจากนี้ ตามบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๖๐ มาตรา ๒๗๓ วรรค ๓ ยังกําหนดวาในระหวาง
ที่ยังไมมีพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธี
พิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ การพิจารณาและการทํา
คาํวินจิฉัยของศาลรฐัธรรมนูญใหเปนไปตามขอกําหนดของ
ศาลรัฐธรรมนูญที่ใชบังคับอยูในวันกอนวันประกาศใช
รัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ ซึ่งก็คือ ขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญ
วาดวยวิธีพิจารณาและการทําคําวินิจฉัย พ.ศ. ๒๕๕๐ 
 อน่ึง ตามบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ 
มาตรา ๒๗๓ วรรคหนึง่บัญญัตใิหตลุาการศาลรฐัธรรมนญู
ซึ่งดํารงตําแหนงอยูในวันกอนวันประกาศใชรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๖๐ ยังคงอยูในตําแหนงเพื่อปฏิบัติหนาที่ตอไป และ
เม่ือพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญท่ีเก่ียวของได
จัดทําขึ้นตามมาตรา ๒๖๗ และใชบังคับแลว การดํารง
ตําแหนงตอไปเพียงใดใหเปนไปตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญดงักลาว ในระหวางเวลาท่ียงัไมมพีระ
ราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญที่จัดทําข้ึน การพนจาก
ตําแหนงของตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ใหเปนไปตาม
รฐัธรรมนญูป ๒๕๕๐ และตามบทเฉพาะกาล มาตรา ๒๗๖ 
ศาลรัฐธรรมนูญยังมีหนาท่ีรวมกับกับองคกรอิสระในการ
รวมกันกําหนดใหมีมาตรฐานทางจริยธรรมตามมาตรา 
๒๑๙ ขึ้นใชบังคับแกตุลาการศาลรัฐธรรมนูญและผูดํารง
ตําแหนงในองคกรอิสระ รวมทั้งผูวาการตรวจเงินแผนดิน
และหัวหนาหนวยงานธุรการของศาลรัฐธรรมนูญและ
องคกรอิสระ ส.ส. ส.ว. และคณะรัฐมนตรี ภายใน ๑ ป
นับแตวันประกาศใชรัฐธรรมนูญป ๒๕๖๐ ดวย หาก
ดาํเนินการไมแลวเสรจ็ตลุาการศาลรฐัธรรมนญูและผูดาํรง
ตําแหนงในองคกรอิสระตองพนจากตําแหนง
 บทบัญญัติ ที่ เ กี่ ย ว กับศาลรั ฐ ธ รรม นูญตาม
รัฐธรรมนูญป  ๒๕๖๐ จึงมีหลาย ๆ  เรื่องที่มีความแตกตาง
จากรัฐธรรมนูญป ๒๕๕๐ อยางมีนัยสําคัญ และอํานาจ
หนาที่และบทบาทของศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ
ป ๒๕๖๐ กไ็ดขยายขอบเขตอํานาจของศาลรฐัธรรมนญูให
กวางขวางมากขึ้นกวาเดิมในหลาย ๆ เรื่อง โดยยังอยูบน
พื้นฐานของโครงสรางอํานาจหนาที่เดิม รวมทั้งไดเพิ่ม
อํานาจที่สําคัญใหแกศาลรัฐธรรมนูญในการลงโทษกรณี
มกีารกระทาํทีฝ่าฝนบทบัญญัตเิรือ่งการแปรญตัติดงักลาว
มาแลว ซึ่งเปนอํานาจเด็ดขาดเหมือนมอบดาบอาญาสิทธิ์
เพิ่มเติมใหไวประจําแกศาลรัฐธรรมนูญดวย
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สัมภาษณพิเศษ “นายกฤษดา จันทรมาจรัส”
นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

เนติบัณฑิตที่สอบไลไดลำดับท่ี ๑ สมัยท่ี ๖๙ ปการศึกษา ๒๕๕๙
วาสนา เกตุเหง*

 ¡Í§ºÃÃ³Ò¸Ô¡ÒÃ¨ØÅÊÒÃ¢‹ÒÇà¹μÔºÑ³±ÔμÂÊÀÒ
¢Í¹íÒàÊ¹Íº·ÊÑÁÀÒÉ³�¾ÔàÈÉ “¹ÒÂ¡ÄÉ´Ò ̈ Ñ¹·Ã�ÁÒ¨ÃÑÊ” 
à¹μÔºÑ³±Ôμ·ÕèÊÍºäÅ‹ä´ŒÅíÒ´Ñº·Õè ñ ÊÁÑÂ·Õè öù »‚¡ÒÃÈÖ¡ÉÒ 
òõõù๑ ÁÒ¾Ù́ ¤ØÂáÅÐºÍ¡àÅ‹Ò»ÃÐÊº¡ÒÃ³�¡ÒÃàÃÕÂ¹¡ÒÃ
ÈÖ¡ÉÒ ¡ÒÃàμÃÕÂÁμÑÇÊÍºªÑé¹à¹μÔºÑ³±Ôμ à¾×èÍà»š¹»ÃÐâÂª¹�
áÅÐ¤ÇÒÁÃÙŒá¡‹¹Ñ¡ÈÖ¡ÉÒÊíÒ¹Ñ¡ÍºÃÁÈÖ¡ÉÒ¡®ËÁÒÂáË‹§à¹μÔ- 
ºÑ³±ÔμÂÊÀÒÃØ‹¹ËÅÑ§ æ μ‹Íä»

 สวสัดคีรบั ผมชือ่ นายกฤษดา จนัทรมาจรสั 

ชื่อเลนชื่อเกา ปจจุบันอายุ ๒๓ ป

 ประวตักิารศึกษา ในระดับชัน้มธัยมศึกษาผมสาํเร็จ

การศกึษาจากโรงเรียนฐานปญญา และในระดบัชัน้ปรญิญาตรี

ผมสําเร็จการศึกษาจากคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัย

ธรรมศาสตรครับ

 ประวัติการทำงาน ตอนผมเปนนักศึกษาชั้นปที่ ๓ 

ของคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดมีโอกาส

ฝกงานในบริษัทใหคําปรึกษากฎหมาย Linklaters เปนระยะ

เวลาประมาณ ๒ เดือนครับ

 ทำไมถึงเลือกศึกษาระดับปริญญาตรี ดาน
สาขาวิชานิติศาสตร 
 ความจริงผมเรียนสายวิทย-คณิต ในระดับมัธยมศึกษา

ตอนปลาย เนื่องจากผมเรียนในโรงเรียนเอกชนท่ีถาหากไม

เรียนในสายวิทยฯ แลวคนในหองจะไมคอยตั้งใจเรียนครับ

แตเมือ่ศกึษาไปสกัพกั กร็ูวาไมคอยชอบทางดานสายวทิย-คณติ

สักเทาไร จึงลองหันมาศึกษาวิชาสายสังคมศาสตรดูบาง 

ประกอบกับชวงน้ันไดยินขาวเกี่ยวกับการสอบตรงเขา

คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรอีกดวย จึงไดลอง

สมัครไปเรยีนพิเศษเกีย่วกับกฎหมายดู พอเรยีนสักพักก็เร่ิมรูสกึ

วาชอบกฎหมาย รักในการอาน การทองจําตัวบทกฎหมาย  

รวมถึงในชวงมัธยมศึกษาชั้นปที่ ๖ ไดมีโอกาสไปแขงขันตอบ

ปญหากฎหมายกับอาจารยภาควิชาสังคมอยูบอยคร้ังเลย

ยิ่งทําใหชอบวิชากฎหมายครับ หลังจากนั้นก็หันเหชีวิตมาสู

การเรียนกฎหมายอยางเต็มตัวในระดับมหาวิทยาลัยครับ

 ในระหวางทีเ่ปนนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
ไดเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ของทางคณะหรือไม 
อยางไร เชน การแขงขันตอบปญหากฎหมาย 
ฯลฯ

 ความจริงผมมาเริ่มทํากิจกรรมเกี่ยวกับทางวิชาการ

ในระดับมหาวิทยาลัยก็ตอนผมเปนนักศึกษาชั้นป ๓ และ ๔ 

โดยในตอนป ๓ และ ๔ กไ็ดเขารวมการแขงขันตอนปญหาทาง

กฎหมายเนื่องในวันรพีวิชาการของทางคณะฯ รวมถึงผมไดมี

โอกาสไปแขงขันตอบปญหากฎหมายทีส่าํนักงานศาลยุตธิรรม 

(ศาลแพงรัชดา) ซึ่งจัดสงโดยทางคณะครับ ซึ่งเวลาท่ีไดไป

แขงขันตอบปญหาทางกฎหมายมันเปนความรูสึกที่ดีมากครับ 

มีความต่ืนเตนอยูตลอดเวลา และเราตองนําความรูที่มีอยู

*  นักประชาสัมพันธปฏิบัติการ
** บทสัมภาษณนี้ เรียบเรียงและใชถอยคําดวยภาษาระดับไมเปนทางการ (ภาษาสนทนา)
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ในตวัเรานําออกมาใชใหทนัภายในกาํหนดเวลาท่ีทางกรรมการ

กําหนดครับ ซึ่งบางทีหากเราตอบผิดมันก็เปนความรูที่แปลก

ใหมใหเราไดจดจํา และเรียนรูครับ

 นอกจากนั้น ตอนผมเปนนักศึกษาชั้นปที่ ๓ ก็ไดสมัคร

ไปเปนผูชวยอาจารยสมัมนาในการชวยตรวจขอสอบของนอง ๆ  

นักศึกษาช้ันปที่ ๑ ท่ีฝกเขียนตอบขอสอบครับ ซึ่งทําใหผมมี

ความเชี่ยวชาญในการเขียนมากขึ้น เพราะตองอานของนอง ๆ  

หลายคนท่ีเขียนสงขอสอบมา ทําใหรูจุดท่ีดีและไมดี เพ่ือจะได

นํามาปรับปรุงการเขียนตอบขอสอบของผมเองดวยครับ 

 ในชั้นปที่ ๔ ผมก็ไดเขารวมการแขงขันแถลงการณ

ดวยวาจาในช้ันศาลอุทธรณของทางคณะฯ ซึ่งการแขงขัน

แถลงการณดวยวาจาฯ นี ้จะมคีาํถามทีใ่หแตละฝายแสดงเปน

โจทกและจําเลย โดยแตละคําถามเปนไปตามคําพิพากษา

ศาลฎีกาซ่ึงอาจจะทําใหฝายใดฝายหน่ึงไดเปรียบ แตในทาง

กลับกันการแขงขันดังกลาวก็ชวยสอนใหผูเขาแขงขันรูจักที่จะ

นาํเหตุผลทางกฎหมาย หรือความคิดเหน็ท่ีโตแยงคําพิพากษา

ศาลฎีกาในคาํถามดงักลาวมาอภิปรายโตเถยีงอีกฝายเพ่ือสูกนั

ในศาลจําลอง และสดุทายกรรมการซ่ึงรบับทบาทเปนศาลก็จะ

เปนคนตดัสินครบัวาฝายใดมีเหตผุลความนาเชือ่ถือมากกวากนั

 เม่ือเขามาเปนนักศึกษาของสำนักอบรม
ศกึษากฎหมายแหงเนตบิณัฑิตยสภา มีการเตรียม 
ตัวอยางไรบาง 
 • การวางแผนอานหนังสือ วิธีการอานหนังสือรวม

คําบรรยาย หนังสือกฎหมาย เทคนิคตาง ๆ และเนนอาน

เพิ่มเติมในวิชาใดเปนพิเศษบาง 

  กอนอ่ืนผมจะเริ่มจากการเปดดูขอสอบเกาทั้งหมด

กอน วาในแตละขอมีมาตราที่เกี่ยวของอยางไร และแตละขอ

เปนเรือ่งอะไร เพือ่ดขูอบเขตของเนือ้หาทีจ่ะตองอานทัง้หมดครบั 

หลังจากนัน้ผมก็จะแยกเลมหนงัสือรวมคาํบรรยายเปนรายวชิา 

และก็อานคําบรรยายวิชาท่ีมีเนื้อหาของคําบรรยายนอย ๆ 

กอนครับ เพื่อเสริมสรางกําลังใจในการอานหนังสือ โดยเมื่อ

ผมอานจบเปนรายวิชาๆ แลวไลเรียงไปตามความหนาของ

คําบรรยายครับ สวนการอานหนังสือของผมนั้น ผมจะอาน

หนังสือรอบเดียวครับ โดยทําการจดส่ิงซ่ึงเปนสาระสําคัญลงไว

ในประมวลกฎหมายของผม แมวิธีการดังกลาวจะตองใชเวลา

พอสมควร แตทัง้นีว้ธิกีารดงักลาวของผมจะชวยทําใหเราไดฝก

เขียน และฝกคิดวิเคราะหกอนจะจดอะไรลงไปในประมวลครับ 

เปนการยิงปนนัดเดียวไดนกสองถึงสามตัวดวยซํ้า สวนวิธีการ

อานของผมจะเนนอานวิชาท่ีไมคอยไดเขาฟงการบรรยายครบั 

สวนวิชาไหนท่ีเขาฟงอยูแลวก็จะอานเพือ่เปนการทบทวนความรู

จากในหองเฉย ๆ ครับ

 • การแบงเวลาเขาฟงการบรรยายภาคปกติ ภาคคํ่า 

ภาคทบทวนวันอาทิตย อยางไร

  โดยหลักผมจะเขาฟงการบรรยายเปนบางวันเทานัน้ 

ทัง้นี ้เนือ่งจากหากเขาฟงหมดทุกคาบ ผมจะไมมเีวลาเพียงพอ

ในการอานหนังสือครบั โดยเรียนแตเฉพาะในภาคปกตเิปนหลัก 

สวนภาคทบทวนน้ัน ผมจะเขาฟงการบรรยายเกอืบทกุครัง้ครบั 

เพือ่เปนการทบทวนความรูทีจ่ะใชในการสอบในภาคการศึกษา 

นั้น ๆ ครับ

 • เทคนิคการทองตัวบทกฎหมาย

  โดยหลกัในชวงเวลาการอานคําบรรยาย ผมก็จะเปด

ตัวบทกฎหมายอานประกอบในเรื่องนั้น ๆ ครับ ผมจึงไมไดนั่ง

ทองตัวบทกฎหมายแยกตางหากในแตละวัน เวนแตในชวงเวลา

ใกลสอบ ๒ อาทิตย ผมจะเริ่มหยิบตัวบทกฎหมายมานั่งทอง 

โดยจะเนนเฉพาะในมาตราท่ีมีแนวโนมวาจะออกขอสอบ

โดยจะพยายามอานจนจดจําขอความซ่ึงเปนใจความสําคัญได 

สวนมาตราอื่น ๆ จะเปนการอานผาน ๆ ตาครับ

 • กลุมวิชาใดที่รู สึกวายากและไมถนัด มีวิธีแกไข

อยางไร

  นาจะเปนในสวนของกฎหมายวิธีสบัญญัติครับ 

เน่ืองจากผมอาจจะยงัไมรูขัน้ตอนในทางปฏบิตัขิองศาล อยัการ 

หรือพนักงานสอบสวน ทําใหการเขียนตอบขอสอบในหมวดนี้
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ทําไดคอนขางลําบากครับ บางทีถึงขั้นเขียนวกไปวนมา ผมจึง

เลือกวิธีการเนนอานคําพิพากษาศาลฎีกาในสวนน้ีเปนพิเศษ

เพ่ือจะไดดแูละจดจําวิธกีารเขียนคาํพิพากษาของศาลฎีกาเพือ่

นํามาใชในการตอบขอสอบกฎหมายครับ

 การเตรียมตัวกอนสอบชั้นเนติบัณฑิต
 • การฝกเขียนตอบขอสอบ

  ปกติผมมักจะฝกเขียนตอบขอสอบกฎหมายใน

มหาวิทยาลัยเปนประจําอยูแลวในทุกภาคการศกึษาครับ ทาํให

ผมไมคอยลําบากมากในการเขียนตอบขอสอบท่ีเนติฯ จึงไม

คอยไดฝกเขยีนตอบขอสอบทีเ่นตฯิ ในชวงแรก แตจะเนนอาน

ขอสอบเกายอนหลังใหเยอะ ๆ  มากกวาครับเพ่ือจดจํารปูแบบ

การตอบทีจ่ะนาํไปใชในการตอบขอสอบ แตเมือ่ใกลชวงสอบ 

๑-๒ อาทิตยผมจะเริ่มฝกเขียนตอบขอสอบบางครับ เพื่อ

เปนการเสริมสรางความพรอมในการเขียนตอบขอสอบครับ 

 • การใชถอยคําสํานวนในการเขียนคําตอบ

  โดยหลักทั่วไปก็ตองใชถอยคําสํานวนในตัวบท

กฎหมายเปนสําคัญครบั แตหากเปนการอธบิายหลักกฎหมาย

ผมมักจะพยายามอธิบายโดยการเขียนตอบขอสอบเปนภาษา

ของตัวเราเอง (ทีค่อนขางจะเปนภาษาเขียนนะครับ ไมใชภาษา

พดู) สวนหากผมไมรูจะข้ึนตนเวลาเขยีนตอบขอสอบอยางไร

ก็มักจะเร่ิมตนดวยคําวา “การที่...” เสมอครับ สิ่งสําคัญ

สาํหรับผมคือการเขยีนสรุปปดทายอีกคร้ัง เพือ่เนนยํา้ใหผูตรวจ

ทราบถึงธงคําตอบที่เราไดตอบตามคําถามที่เขาถามครับ

 • การปฏิบัติตัวในหองสอบ 

  โดยหลกัผมจะรีบเขาหองสอบเม่ือกรรมการคุมสอบ

อนุญาตใหเขาเลยครับ เพ่ือไปทําสมาธิในหองสอบกอนเวลา

สอบจริงเล็กนอย เมือ่ถงึเวลาทาํขอสอบก็จะอานขอสอบทุกขอ

อยางละเอียด และใสหลกักฎหมายทีเ่กีย่วของรวมถงึขดีเสนใต

เนนขอความทีส่าํคัญในคําถามท่ีจะเอามาใสในกระดาษคําตอบ

ครับซึ่งใชเวลาประมาณ ๓๐ นาที หลังจากนั้นก็จะเริ่มทํา

ขอสอบครับจากขอทีง่ายไปหายาก ขอใดไมมัน่ใจกจ็ะใสหลกั

กฎหมายที่ผมรูไวกอนทั้งหมด และจึงคอยปรับบทกฎหมาย

ตามที่เราเห็นวาควรจะเปนเชนนั้นครับ แลวก็สรุปคําตอบ

ทุกขอครับ โดยในตอนทายผมมักจะกลับไปตรวจสอบจํานวน

ขอสอบวาผมทําครบทุกขอหรือไม และตรวจสอบคําผิด

ตัวสะกด หรือความสะอาดของกระดาษคําตอบ เพราะปจจัย

เหลานี้มีผลตอคะแนนสอบทั้งหมดครับ

 เม่ือจบการศึกษาช้ันเนติบัณฑิตแลว โดย 

สวนตัวอยากประกอบอาชีพอะไร แลววางแผน 
อนาคตตัวเองไวอยางไรบาง

 ความจรงิแลวผมชอบเวลาทานอาจารยบรรยายนะครบั 

ผมเลยอยากจะประกอบอาชีพเปนอาจารยในมหาวิทยาลัย แต

ในอีกแงหนึ่งผมก็อยากจะประกอบอาชีพผู พิพากษาครับ 

สุดทายผมเลยตัดสินใจที่อยากจะประกอบอาชีพผูพิพากษา 

เพราะจะไดสามารถสอนหนังสือไดดวยแบบทานอาจารย

ผูบรรยายบางทานครับ สวนเรื่องการวางแผนนั้น ก็จะตองเริ่ม

อานหนงัสอืนบัตัง้แตวนันี ้โดยผมจะดแูนวทางจากคนทีป่ระสบ

ความสําเรจ็แลวเขานํามาแชรประสบการณไวในเฟซบุก แลวก็

จะลองนํามาปรับใชกับตัวเองในแบบของตัวเองใหเหมาะสม

ครับ

 เม่ือรูสึกเหน็ดเหน่ือยทอใจมีวิธีใหกำลังใจ
ตนเองอยางไร 
 สวนใหญผมเวลาเหนือ่ยก็จะนอนพกัครับ สกั ๑๕ - ๓๐ 

นาที แตถาหากเบ่ือจากการอานหนังสือ ผมก็จะเลนเกมส

คอมพวิเตอร หรอืดกูารแขงขนัเกมสคอมพวิเตอรเปนสวนใหญ

ครับ และในชวงเย็นหากมีเวลาผมก็มักจะออกกําลังกายโดย

การไปว่ิง ซึง่เหมือนเปนการรเีฟรชตัวเองใหม ใหมคีวามตืน่ตว

ในการอานหนังสือตอไป อกีท้ังการออกกาํลงักายจะชวยใหเรา

ไมเจ็บปวยงายครับ เพราะชวยใกลสอบส่ิงสําคัญขอหน่ึง

นอกจากความรูคอืสขุภาพและความพรอมของผูเขาสอบครบั

 สุดทายน้ี ขอทราบถึงคติประจำใจ และ
อยากฝากอะไรถึงนักศึกษาสำนักอบรมศึกษา
กฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภารุนตอไป
 คือผมเชื่อในเรื่องของความพยายามอยูที่ไหน ความ

สาํเรจ็กอ็ยูทีน่ัน่นะครบั กอ็ยากจะฝากถงึนกัศกึษาสาํนักอบรม

ศกึษากฎหมายแหงเนติบณัฑติยสภารุนตอไปวา หากทานใดท่ี

เคยลมเหลวในการสอบเนติฯ ผมกอ็ยากจะเปนกาํลงัใจใหทาน

ตอไป ขอใหทานมีความพยายาม และตั้งใจจริง ผมเชื่อวาสัก

วันหน่ึง วันท่ีทานจะไดเปนเนติบัณฑิตตองมาถึงครับ สวน

นกัศกึษาใหมผมกอ็ยากจะฝากใหทานเก็บเกีย่วความรูในชัน้นี้

ใหเต็มที่ ทั้งจากการเขาฟงการบรรยาย หรือการอานหนังสือ

คําบรรยายเองก็ตาม เพราะสิ่งเหลาน้ีลวนแตมีประโยชน

สาํหรบัทานอยางยิง่ท่ีจะตองประกอบวชิาชพีทางกฎหมายตอ

ไปในอนาคต และขอใหทานรีบตั้งใจศึกษา สอบผานเปนเนติฯ 

ใหไดภายใน ๑ ป ทานจะไดไมเสยีเวลาในการอานหนังสอืหลาย

รอบดวย เพื่อที่ทานจะไดเตรียมตัวที่จะทําอยางอ่ืนหรือสอบ

สนามอ่ืนตอไป สดุทายน้ีกข็ออํานวยอวยพรใหทกุทานประสบ

ความสําเร็จในชีวิตเสนทางสายกฎหมายครับ ขอบคุณครับ
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*เผยแพรโดยไดรับอนุญาตจากสํานักงานคณะกรรมการอัยการ สํานักงานอัยการสูงสุด

 ขอ ๘  นายเอกเปนโจทกฟองนายโทเปนจําเลยตอศาลแพง
เรยีกคาเสียหายฐานละเมิดโดยใหนายโทรบัผดิในฐานะเปนนายจางของ
นายแดง ซึ่งนายแดงไดขับรถแทรกเตอรของนายโทในทางการท่ีจาง
ของนายโทบุกรุกเขาไปขุดดินของนายเอกทางดานทิศเหนือ เปนเหตุ
ทาํใหนายเอกไดรบัความเสียหายเปนเงินจํานวน ๕๐๐,๐๐๐ บาท โดยที่
นายเอกไมไดฟองนายแดงคนขับรถแทรกเตอรผูกระทําละเมิด นายโท
ใหการตอสูคดขีอใหยกฟองโจทก ตอมาในวนันดัสบืพยานโจทกนายเอก
ไดทราบวานายสาธิตเปนเจาของรถแทรกเตอรและเปนนายจางของ
นายแดง นายเอกจึงไดยื่นคํารองขอใหศาลชั้นตนหมายเรียกนายสาธิต
เขามาเปนจําเลยรวม โดยอางวาเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม
ศาลแพงมคีาํสัง่ใหยกคํารองของนายเอกโจทก ตอมานายเอกเปนโจทก
ฟองนายสาธิตเปนจําเลยตอศาลแพงในอีกคดีหน่ึงเรียกคาเสียหายฐาน
ละเมิดโดยใหนายสาธิตรับผิดในฐานะเปนนายจางของนายแดง ซึ่ง
นายแดงไดขับรถแทรกเตอรของนายสาธิตในทางการท่ีจางของ
นายสาธิตบุกรุกเขาไปขุดดินของนายเอกทางดานทิศเหนือ เปนเหตุ
ทาํใหนายเอกไดรบัความเสียหายเปนเงินจํานวน ๕๐๐,๐๐๐ บาท โดยที่
นายเอกไมไดฟองนายแดงคนขับรถแทรกเตอรผูกระทําละเมิด นาย
สาธิตใหการตอสูคดีขอใหยกฟองโจทก กอนช้ีสองสถานประมาณ ๑ 
เดือนเศษ นายเอก โจทกไดทราบวานายแดงไดขับรถแทรกเตอรของ
นายสาธิต จําเลย ในทางการที่จางของนายสาธิต จําเลย บุกรุกเขาไป
ขดุดนิในท่ีดนิของนายเอกทางดานทิศใตอกีดวย เปนเหตุทาํใหนายเอก
ไดรับความเสียหายเปนเงินจํานวน ๗๐๐,๐๐๐ บาท นายเอกจึงย่ืน
คาํรองขอแกไขเพิม่เตมิจํานวนทนุทรพัยตามฟองรวมเปนเงนิคาเสยีหาย
ทัง้สิน้ ๑,๒๐๐,๐๐๐ บาท ศาลแพงมคีาํสัง่อนญุาตใหนายเอกแกไขฟอง 
ตอมานายสาธติไดถงึแกความตายในระหวางการพิจารณาของศาลแพง 
ศาลแพงไดมีคําส่ังอนุญาตใหนายจัตวาทายาทโดยชอบธรรมของนาย
สาธิต จําเลย เขามาเปนคูความแทนนายสาธิตผูมรณะตามคําขอของ
นายจัตวา ตอมาศาลแพงไดพิพากษาใหนายจัตวาชําระเงินคาเสียหาย
จํานวน ๓๐๐,๐๐๐ บาทใหแกโจทก คาฤชาธรรมเนียมใหเปนพับ แต
ทั้งนี้ใหนายจัตวาทายาทโดยธรรมของนายสาธิต จําเลยรับผิดตอโจทก
ไมเกินกวาทรัพยมรดกที่ตกทอดแกนายจัตวา
 ใหวินิจฉัยวา
 (ก) คําสั่งของศาลแพงที่ใหยกคํารองของนายเอก โจทก ที่ขอ
ใหศาลหมายเรียกนายสาธิตเขามาเปนจําเลยรวมในคดีนี้ชอบดวย
กฎหมายหรือไม
 (ข) คําส่ังของศาลแพงท่ีอนุญาตใหนายเอก โจทก แกไขฟอง
ชอบดวยกฎหมายหรือไม
 (ค) คําพิพากษาของศาลแพงที่ไดพิพากษาใหนายจัตวารับผิด
ชําระเงินจํานวน ๓๐๐,๐๐๐ บาท ใหแกนายเอก โจทก แตทั้งนี้ใหนาย

จตัวาทายาทโดยธรรมของนายสาธิต จาํเลยรบัผดิตอนายเอกไมเกนิกวา
ทรัพยมรดกที่ตกทอดแกนายจัตวาชอบดวยกฎหมายหรือไม
 ธงคําตอบขอ ๘
 (ก) นายเอกมิไดฟองนายแดงผูกระทําละเมิด แตไดฟองนาย
โทในฐานะนายจางของนายแดงเปนจาํเลยในคดนีีค้ร้ันทราบวานายแดง
ไมไดเปนลูกจางของนายโท แตเปนลูกจางของนายสาธิตจึงย่ืนคํารอง
ขอใหศาลหมายเรียกนายสาธิตใหเขามาเปนจําเลยรวมในคดี นายโท
จําเลยกับนายสาธิตไมมีนิติสัมพันธตอกัน กรณีเปนเรื่องที่โจทกฟอง
จําเลยผิดตัว ชอบที่โจทกยื่นฟองนายสาธิตเปนคดีใหม โจทกจะขอให
ศาลแพงหมายเรียกนายสาธิตเขามาเปนจาํเลยรวมในคดนีีต้ามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๕๗ (๓) หาไดไม ดังนั้น คําสั่ง
ของศาลแพงที่ใหยกคํารองของนายเอกโจทกที่ขอใหศาลหมายเรียก
นายสาธิตเขามาเปนจําเลยรวม ในคดีนี้จึงชอบดวยกฎหมายแลว
 (ข) เดิมนายเอกเปนโจทกฟองนายสาธิตเปนจําเลยเรียกคา
เสียหายฐานละเมิด เนื่องจากนายแดงลูกจางของนายสาธิตไดขับรถ
แทรกเตอรของนายสาธิตในทางการที่จางบุกรุกเขาไปขุดดินของนาย
เอกทางดานทิศเหนือ เปนเหตุทาํใหนายเอกไดรบัความเสยีหายเปนเงิน
จํานวน ๕๐๐,๐๐๐ บาท แตการที่นายเอกมายื่นคํารองขอแกไขเพ่ิม
เติมจํานวนทุนทรัพยตามฟองอันเน่ืองมาจากนายแดงลูกจางของนาย
สาธิตไดขบัรถแทรกเตอรของนายสาธติในทางการทีจ่างบุกรุกเขาไปขุด
ดนิของนายเอกทางดานทศิใตอกีดวย เปนเหตุทาํใหนายเอกไดรบัความ
เสียหายเปนเงินจํานวน ๗๐๐,๐๐๐ บาท จึงเปนกรณีที่ตั้งทุนทรัพย
จาํนวน ๗๐๐,๐๐๐ บาท ขึน้มาใหม อนัเปนทนุทรัพยนอกท่ีพพิาทและ
นอกคาํฟองเดมิของนายเอก มใิชเปนการขอแกไขเพิม่จาํนวนทนุทรพัย
ทีพ่พิาทในฟองเดิมตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง มาตรา 
๑๗๙ (๑) ดงัน้ัน คาํส่ังของศาลแพงท่ีอนุญาตใหนายเอก โจทกแกไขฟอง
จึงไมชอบดวยกฎหมาย
 (ค) คดีทีน่ายเอกเปนโจทกฟองนายสาธติเปนจําเลย ตอมานาย
สาธติถึงแกความตายในระหวางการพิจารณาศาลแพงจึงมีคาํส่ังอนุญาต
ใหนายจัตวาทายาทโดยธรรมของนายสาธิตเขามาเปนคูความแทนที่
จําเลยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๔๒ นาย
จัตวาผูเขามาเปนคูความแทนท่ีจําเลยซ่ึงถึงแกความตายจึงไมใชตัว
จาํเลยเพียงแตมหีนาท่ีดาํเนินกระบวนพจิารณาตอไปแทนจําเลยเทาน้ัน 
จะใหตองรบัผิดในหน้ีของจาํเลยแทนจาํเลยดวยไมได แมจาํเลยจะถึงแก
ความตายแลว โดยในการบังคับคดีตองบังคับเอาจากกองมรดกของ
จําเลยเทาน้ัน คําพิพากษาของศาลแพงท่ีไดพิพากษาใหนายจัตวา
ซึ่งเปนคูความแทนที่ผูมรณะรับผิดชําระเงินจํานวน ๓๐๐,๐๐๐ บาท 
ใหแกนายเอกโจทก แมจะใหรบัผิดไมเกินกวาทรัพยมรดกท่ีตกทอดแก
นายจัตวา ก็ไมชอบดวยกฎหมาย

ขอสอบพรอมธงคําตอบในการสอบคัดเลือก
เพื่อบรรจุเปนขาราชการอัยการในตําแหนงอัยการผูชวย พ.ศ. ๒๕๕๘

วิชากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง
วันอาทิตยที่ ๑๐ เมษายน ๒๕๕๙

คําถาม ๑๐ ขอรวม ๑๐๐ คะแนนเวลาตอบ ๔ ชั่วโมง ๑๐ นาที (๑๔.๐๐ - ๑๘.๑๐ นาฬกา)
ใหยกเหตุผลประกอบคําตอบดวย

ตอจากฉบับที่แลว

อานตอฉบับหนา
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