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 “เนติบัณฑิต” น้อมอภิวาท ปวงข้าบาทเทิดราชินี
จงรักและภักดี ท้ังชีวีจวบวางวาย
 รักแม่แห่งแผ่นดิน มอบดวงจินต์ไม่กลับกลาย
รักนี้มิเคลื่อนคลาย ตราบวันตายยังมั่นคง
 ดวงใจของผองชน พระเกียรติล้นยั่งยืนยง
ศิลปาชีพทรงธำรง และเสริมส่งตลอดไป
 โอบอุ้มผองทวยราษฎร์ กอบเกื้อชาติจนเกรียงไกร
เปลื้องทุกข์ประชาไทย ให้สดใสและชื่นบาน
 ขอทรงปราศจากทุกข์ เกษมสุขทุกวันวาร
โพยภัยมิแผ้วพาน ทรงสำราญชั่วกาลเทอญ

ด้วยเกล้าด้วยกระหม่อม ขอเดชะ
ในนามคณะกรรมการและพนักงานเนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ์

ประพันธ์โดย ศาสตราจารย์พิเศษวิชา มหาคุณ



คําปราศรัย

ของ

นายชีพ จุลมนต์

ประธานศาลฎีกา

ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนื่องในวันรพี ๗ สิงหาคม ๒๕๖๑

นักกฎหมายและประชาชนที่เคารพรักทุกท่าน

 ในโอกาสที่ “วันรพี” ไดเวียนมาบรรจบอีกวาระหนึ่ง นับเปนวันสําคัญยิ่งของเหลานักกฎหมายและเปน
วันแหงการนอมรําลึกถึงพระกรุณาธิคุณของ พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพีพัฒนศักด์ิ กรมหลวงราชบุรี
ดิเรกฤทธิ์ ดวยทรงเปนกําลังสําคัญในการปฏิรูประบบกฎหมายไทยและระเบียบการศาลยุติธรรมของประเทศ
จนมคีวามเปนปกแผน ทรงมสีวนรวมในการปรบัปรุงแกไขกฎหมายลกัษณะอาญา ซึง่เปนประมวลกฎหมายฉบับ
แรกของประเทศ และกฎหมายอื่น ๆ อีกหลายฉบับ พระองคทรงมีสายพระเนตรอันยาวไกลจึงทรงสถาปนา
โรงเรียนกฎหมายข้ึนในปพุทธศักราช ๒๔๔๐ ทรงอุทิศพระวรกายสอนวิชากฎหมายดวยพระองคเอง ทรงจัดให
มีการสอบไลเนติบัณฑิตเปนรุนแรก เพื่อวางรากฐานในการสรางนักกฎหมายท่ีดีแกประเทศชาติเปนผลให
กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยเจริญกาวหนาทัดเทียมนานาอารยประเทศ และมีเอกราชทางศาลอยาง
แทจริง 
 พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพพีฒันศกัด์ิ กรมหลวงราชบรุดีเิรกฤทธิ ์สิน้พระชนมเมือ่วนัที ่๗ สงิหาคม 
พุทธศักราช ๒๔๖๓ ยังความสูญเสียอยางใหญหลวงแกประชาชนชาวไทยและนักกฎหมายทั้งหลาย โดยเหตุท่ี
พระองคทานทรงมพีระวริยิะอตุสาหะเปนลนพนในการวางรากฐานใหประเทศไทยพรัง่พรอมดวยความเจรญิอยาง
มีระเบียบแบบแผน โดยเฉพาะทรงมีพระทัยมุงมั่นที่จะสรางความเจริญใหแกวงการนิติศาสตรไทย และเพื่อ
เปนการราํลกึและสาํนกึในพระกรณุาธคิณุของพระองคทาน เหลานกักฎหมายไทยตางรวมกนัถวายพระสมญัญา
นามวา “องคบิดาแหงกฎหมายไทย” และเรียกวันที่ ๗ สิงหาคม ของทุกปวาเปน “วันรพี” และไดรวมกันจัด
กิจกรรมข้ึนเพื่อสํานึกในพระกรุณาธิคุณของพระองคทานเปนประจําทุกป
 โอกาสนี้ ผมขอเชิญชวนนักกฎหมายทุกทานยึดถือพระองคทานเปนแบบอยางในการประพฤติปฏิบัติตน 
ตั้งใจทํางานเพื่อสวนรวม ดําเนินตามพระประสงคพระองคทานในการรับใชประชาชนชาวไทยและประเทศชาติ 
ใหสมกับพระปณิธานของพระองคทานที่วา “การทํางานคือชีวิตของขาพเจา”  



ขาวเนติบัณฑิตยสภา เดือน สิงหาคม ๒๕๖๑ ปที่ ๓๑ ฉบับที่ ๓๔๙

ถวายพระพร ๑๒ สิงหาคม ๒๕๖๑

ม ๒๕๖๑ ปท ๓๑ ฉบบท ๓๔๙

เจาะฎีกาเดน บรรณาธิการแถลง   

สัมภาษณพิเศษ “นายศิริวัฒน คําสิงหนอก”
เนติบัณฑิตที่สอบไดลําดับท่ี ๑ (เกียรตินิยม) 
สมัยท่ี ๗๐ ปการศึกษา ๒๕๖๐ 

ขอสอบพรอมธงคําตอบในการสอบคัดเลือกเพ่ือบรรจุ
เปนขาราชการอัยการ ในตําแหนงอัยการผูชวย พ.ศ. 
๒๕๕๙ (สนามใหญ) วิชากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
และกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง วันอาทิตยที่ ๒๓ 
เมษายน ๒๕๖๐ ขอ ๙ 

ขาวเนติบัณฑิตยสภา 

ถวายพระพร ๑๒ สงหาคม ๒๕๖๑

คําปราศรัยเนื่องในวันรพี

ี 

คคาาปปรราาศรยเนองในวนรพ

สารบัญ รายชื่อผูจัดทํา เนื่องจากปกญญ ูู

ปญหาจากขอหารือกฎหมายท่ีนาสนใจ

เนื่องจากปก

คาํพิพากษาฎีกาทีน่าสนใจ 

เนื่องจากปก
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องค์บิดาแห่งกฎหมายไทยจากจดหมายเหตุ

 องคบิดาแหงกฎหมายไทยในที่นี้หมายถึง พระเจาบรมวงศเธอ พระองคเจารพีพัฒนศักดิ์
กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ ซึ่งพระประวัติสวนพระองค พระกรณียกิจที่สําคัญ และขอมูลบางประการ 
ไดคนควาจากหอจดหมายเหตุ กรมศิลปากร อันเปนขอมูลปฐมภูมิที่เช่ือถือได

* ผูชวยอธิการบดี และคณบดีคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยสยาม

ผศ.ดร. สมหมาย  จันทรเรือง*

อานตอหนา ๕

คณะผูจัดทํา อนุกรรมการประชาสัมพันธ ที่ปรึกษา นายชัยวัฒน เกตุปรีชาสวัสด์ิ ประธานฝายอํานวยการ นายสัตยา อรุณธารี 
รองประธานฝายอํานวยการ  นายกฤษฎา บุณยสมิต ฝายอํานวยการ นายสุรพันธ ทิมกระจาง  นายปรเมศวร อนิทรชมุนมุ
 นายมั่นเกียรติ ธนวิจิตรพันธ  นางศิริอร เทศะบํารุง มณีสินธุ  นายพงศพิเชษฐ จันทรพรกิจ  นายโกศลวัฒน อินทุจันทรยง
 นายวัชรินทร ภาณุรัตน  ผศ.ดร.ศรีพัชรา สิทธิกําจร กองบรรณาธิการ บรรณาธิการ นางศิริอร เทศะบํารุง มณีสินธุ 
ผูชวยบรรณาธิการ ผศ.ดร.สมหมาย จันทรเรือง  นายนิรันดร วุฒิวัฒน  นายรงัสชิยั บรรณกจิวจิารณ  นายมนตชัย ชนินทรลีลา 
 นายวัชรินทร ภาณุรัตน  นายอํานาจ เนตยสุภา  นางสาวมาติกา ธนเดชากุล  นายทีปกร โกมลพันธพร  นางปฐมณ เดชเดโช
  นายไตรวนิจิ ตูจนิดา ฝายดาํเนนิการ นางพรพรรณ แตงออน  นายสทิธฤิทธิ ์โสวัณณะ  นางวาสนา เกตเุหง การเงิน นางกฤติญา โพธ์ิงาม 
ทะเบยีน จดัสง นางฌชัชา โชคชยัมาดล

ภาษาอังกฤษสําหรับนักกฎหมาย

บทความเร่ือง “วิธีพิจารณาคดีคามนุษยที่แตกตาง
กับวิธีพิจารณาความอาญา” 

พระประวัติสวนพระองค
 ประสูติเมื่อวันพุธ ขึ้น ๑๑ คํ่า เดือน ๑๑ ปจอ จุลศักราช ๑๒๓๖ ตรงกับวันที่ ๒๑ ตุลาคม พ.ศ. ๒๔๑๗ เปนพระราชโอรส
องคที ่๑๔ ในพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกลาเจาอยูหวั (รชักาลที ่๕) กบัเจาจอมมารดาตลับ นามพระราชทานวา “รพพีฒันศกัด์ิ” 
ทรงเปนตนราชสกุลรพีพัฒน

การศึกษา 
 พระองคเจารพพีฒันศกัดิท์รงศกึษาวชิาภาษาไทยกับพระยาศรีสนุทรโวหาร (นอย อาจารยางกูร)  จบแลวทรงศึกษาภาษา
อังกฤษที่สํานักครูรามสามิ ตอมา พ.ศ. ๒๔๒๗ ทรงเขาศึกษาในโรงเรียนพระตําหนักสวนกุหลาบ 
 ดวยพระเนตรทีย่าวไกลในการพฒันาประเทศไทยสูความทนัสมัยของพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกลาเจาอยูหัวใหทดัเทยีม
กับนานาอารยประเทศ  ดานการคลัง  การทูต การทหาร และกฎหมาย จึงโปรดเกลาฯ สงพระราชโอรสไปศึกษาตอในทวีปยุโรป 
๔ พระองค เมื่อ พ.ศ. ๒๔๒๘ ไดแก พระองคเจากิติยากรวรลักษณ (กรมพระจันทบุรีนฤนาถ) พระองคเจาประวิตรวัฒโนดม



(กรมหลวงปราจิณกิติบดี) พระองคเจา
จริประวตัวิรเดช (กรมหลวงนครไชยศรสีรุเดช) 
และพระองคเจารพีพัฒนศักดิ์ (กรมหลวง
ราชบุรีดิ เรกฤทธิ์) ซึ่งพระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว มีพระราชดําริ
ใหทรงแยกศกึษา โดยพระองคเจารพพีฒัน-
ศักดิ์ โปรดเกลาฯ ใหเสด็จไปศึกษาท่ีกรุง
เอดนิบะระ ประเทศสกอตแลนด เพือ่ศกึษา

พระกรณียกิจโดยรวม 
 จากหลักฐานในหอจดหมายเหตุ ไดปรากฏหนังสือของ
พระองคเจารพีพัฒนศักดิ์กราบบังคมทูลพระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกลาเจาอยูหวั (รชักาลที ่๕) ลงวนัที ่๒๖ พฤษภาคม 
รศ. ๑๒๙ (พ.ศ. ๒๔๕๓) ปรารภพระกรณียกิจที่มีเปนอันมาก 
ไดแก
 ๑. งานในกระทรวงยุติธรรม
 ๒. งานในกระทรวงการตางประเทศ เก่ียวกับสนธิ
สัญญาตาง ๆ 
 ๓. งานสําคัญในกระทรวงเกษตร
 ๔. การเปนผูพิพากษาในคดีสําคัญ (คดีที่ตัดสินยาก)
 ๕. เปนผูใหคําปรึกษาแนะนําแกผูพิพากษาไทยในทาง
กฎหมาย
 ๖. เปนผูใหคาํปรกึษาแนะนาํแกฝรัง่ (คนตางชาต)ิ เกีย่ว
กับกฎหมายไทย
 ๗. เปนผูกํากับดูแลพวกฝรั่ง (คนตางชาติ) ที่ไมรู 
กฎหมายไทย 
 ๘. เปนครูสอนกฎหมาย
 ๙. เปนประชาสัมพันธหรือโฆษกของกระทรวงยุตธิรรม 
เม่ือนายเวสเตนกาด (James Westengaard) ไมอยู
 นอกจากนี ้ยงัไดปรารภตอถึงการรบัภาระเหลาน้ีมากวา 
๘ เดือน กาํลงัลดนอยลง (ทรงเหน่ือย) ทัง้ยงัถูกตัดเงินเดือน ซึง่
เงินเดือนผูพิพากษาในขณะนั้นก็ไมมาก
 พระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกลาเจาอยูหวั (รชักาลที ่๕) 
ทรงมีพระราชหัตถเลขาตอบ เม่ือวนัที ่๒๙ พฤษภาคม รศ. ๑๒๙ 
(พ.ศ. ๒๔๕๓) ใจความวา ทรงเห็นพระทัยในการทุมเททํางาน
ของพระองคเจารพีพฒันศักดิ ์แตบานเมืองเกิดปญหาเศรษฐกิจ 
ทําใหตองตัดงบประมาณในทุกหนวยงาน โดยการลดงบ
ประมาณลง ๓ % แมกรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ (พระองคเจา
รพพีฒันศกัดิ)์ ไดรบัปากฝรัง่ทีม่าชวยงาน กต็องลดงบประมาณ
ลง เพราะความจําเปน
 จากหนงัสือทีป่รากฏนีแ้สดงใหเหน็ถงึพระกรณยีกจิของ
พระองคเจารพพีฒันศกัดิท์ีท่รงมีมากมายหลายกระทรวงหลาย
เรือ่ง  แตทรงแกปญหาและบรหิารกจิการเหลาน้ันไดภายใตขอ
จาํกดัดานงบประมาณในชวงท่ีประเทศไทยเกิดปญหาเศรษฐกิจ

ภาษาตางประเทศเบ้ืองตนเปนเวลา ๒ ป จึงเสด็จนิวัติ
ประเทศไทย
 พ.ศ. ๒๔๓๑ เสดจ็ไปศึกษาตอชัน้มธัยม ณ กรงุลอนดอน 
ประเทศอังกฤษ ๓ ป ภายหลังสําเร็จการศึกษาแลว พระบาท
สมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวทรงโปรดเกลาฯ ใหพระองค
เจารพีพัฒนศักด์ิ ศึกษาวิชาพลเรือน ประกอบกับเหตุการณ
ประเทศไทยในระยะเวลาน้ัน  ประสบป ญหาการเสีย
สทิธสิภาพนอกอาณาเขต กลาวคอื ศาลกงสุลของชาติยโุรปและ
อเมริกามีอํานาจตัดสินคดีของคนตางชาติที่พิพาทกับคนไทย 
ทําใหลิดรอนอํานาจของศาลไทยและเกิดความไมเปนธรรมแก
คนไทยทีพ่พิาทเปนคดคีวามกบัคนตางชาตดิวย  เหตนุี ้พระองค
เจารพีพัฒนศักด์ิจึงทรงเลือกศึกษาวิชากฎหมาย เพ่ือกลับมา
พัฒนากฎหมายและระบบศาลยุติธรรมภายในประเทศ ใหตาง
ชาตยิอมรบัอาํนาจศาลไทย พระองคทรงสอบเขาศกึษา ณ มหา
วทิยาลยัออกซฟอรด (University of Oxford) ได เมือ่พระชนัษา 
๑๗ พรรษา โดยทรงสังกัดที่ไครสตเชิรช (Christchurch
College) และสอบผานทุกวิชาภายใน ๓ ป สําเร็จการศึกษา
ปริญญาตรีชั้นเกียรตินิยม (Bachelor of Arts. Hons) เมื่อ
พระชันษาเพียง ๒๐ พรรษา 
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พระกรณียกิจดานกฎหมาย 
 เมือ่พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกลาเจาอยูหวั (รชักาล
ที่ ๕) ประกาศต้ังกระทรวงยุติธรรมในวันที่ ๒๕ มีนาคม
พ.ศ.  ๒๔๓๔  โดยมพีระเจานองยาเธอ พระองคเจาสวัสดโิสภณ 
ซึ่งตอมาเลื่อนพระยศเปนสมเด็จพระเจาบรมวงศเธอ กรม
พระสวัสดิวัตนวิศิษฎ (ตนสกุลสวัสดิวัตน) เปนเสนาบดี
กระทรวงยุติธรรมพระองคแรก  เมื่อ พ.ศ. ๒๔๓๕ ชวงระยะ
เวลาน้ันเกิดวิกฤตทางการศาลหลายประเทศ ไดแก ระเบียบ
การดําเนินคดีความเกาที่สงมายังกระทรวงยุติธรรม จํานวน
ผูพิพากษามีไมเพียงพอ ทําใหคดีความคั่งคางอยูเปนจํานวน
มาก แตก็มีความพยายามปฏิรูปงานศาลแบบคอยเปนคอยไป
ตามความเหมาะสมและความพรอมเทาที่มีอยู นับเปนชวง
เริ่มตนของระบบศาลไทยท่ีมีความยุงยากสับสนเปนอันมาก
 แมกรมหลวงพิชิตปรีชากร เสนาบดีกระทรวงยุติธรรม
คนตอมาไดพยายามปฏริปูศาลไทย  แตกย็งัไมอาจสนองความ
ตองการของสังคมในขณะนั้นได ดังนั้นเม่ือพระเจาลูกยาเธอ 
พระองคเจ ารพีพัฒนศักดิ์สําเร็จการศึกษาวิชากฎหมาย
จากประเทศองักฤษกลับประเทศไทย เม่ือ พ.ศ. ๒๔๓๙ พระเจา
นองยาเธอ กรมหลวงดํารงราชานุภาพ (ตอมาเปนกรมพระยา
ดํารงราชานุภาพ) จึงทรงเสนอใหแตงตั้งพระองคเจารพีพัฒน-
ศักดิ์ เป นเสนาบดีกระทรวงยุติธรรมในวันท่ี ๓ มีนาคม
พ.ศ. ๒๔๓๙ ภายหลังท่ีทรงรับตําแหนงเสนาบดีกระทรวง
ยุติธรรมแลว  พระองคเจารพีพัฒนศักดิ์ ไดทรงปฏิรูปศาลไทย
ที่สําคัญ ดังนี้
 ๑. ทรงจัดตั้งโรงเรียนกฎหมาย เมื่อ พ.ศ. ๒๔๔๐ และ
ทรงรวบรวมผูพิพากษาตามหัวเมืองมาเขารับการอบรมวิชา
กฎหมายสมัยใหมที่โรงเรียนกฎหมาย 
 ๒. พ.ศ. ๒๔๔๐  จดัสอบไลนกักฎหมายทีท่รงเปดสอน
และอบรมเปนครั้งแรก 
 ๓. ทรงวางรากฐานกฎหมายใหตางชาตเิชือ่ถอืศาลไทย
มากข้ึน ทําใหสามารถยกเลิกศาลกงสุลตางประเทศไดสําเร็จ 
(แกไขปญหาสิทธิสภาพนอกอาณาเขตได)
 ๔. พ.ศ. ๒๔๔๓ ทรงปรบัปรงุราชการกระทรวงยุตธิรรม
แบงงานออกเปนกรมอัยการ ศาลแพง ศาลอุทธรณ ศาลฎีกา 
ศาลพระราชอาญา ศาลตางประเทศ ศาลหัวเมือง และศาล
โปริสสภา 
 พระกรณียกิจสําคัญที่กลาวมานี้นับเปนคุณูปการแก
วงการกฎหมายไทยในสมยัตอมา  ซึง่กลไกการปฏริปูกฎหมาย
ดังกลาวนําไปสู การพัฒนาประเทศไดทัดเทียมกับนานา
อารยประเทศ

ทุมเทการทํางานตราบบั้นปลายชีวิต
 พระองค  เจ  า รพี พัฒนศั กดิ์ ท ร งพระกรณี ยกิ จ
ทางกฎหมายดวยความทุมเทมาตลอดพระชนมชีพ จนถึงวันที่ 

๑ มีนาคม พ.ศ. ๒๔๖๒ ไดกราบบังคมทูลสมเด็จพระมงกุฏ
เกลาเจาอยูหวั (รชักาลที ่๖) ขอพระราชทานกราบถวายบังคม
ลาไปรักษาองคที่ยุโรป  โดยทรงเดินทางดวยเรือผานประเทศ
สิงคโปร มีผูรวมเดินทาง ไดแก หลวงชลหาร หมอโรแบรต 
ภรรยาหมอโรแบรต ขนุจรลั (ซึง่สถานปาสเตอรสงไปเมอืงนอก) 
และพระโอรสในกรมพระนเรศ
 ตามหนังสือกราบบังคมทูลฯ กําหนดเสด็จไปรักษา
พระองคปลายเดือนมีนาคม จุดหมายปลายทางที่ประเทศ
ฝรั่งเศส  โดยผานเมืองมาเซล  ตอไปถึงเมืองปารีส  เพื่อรักษา
วณัโรคทีไ่ตและความเส่ือมของอวยัวะภายในทีเ่จบ็ปวยมาเปน
เวลานาน  ซึง่แพทยไดถวายพระโอสถและผาตดัรกัษาพยาบาล
ประคบัประคองพระอาการแตกไ็มดขีึน้ ครัน้ถงึวนัที ่๗ สงิหาคม 
พ.ศ. ๒๔๖๓ เวลา ๘ นาฬกาหลังเท่ียง (ประมาณสองทุม)
กส็ิน้พระชนม รวมพระชนมได ๔๗  พรรษา (ราชกิจจานุเบกษา 
เลม ๓๗ หนา ๑๔๘๐ วันที่ ๑๕ สิงหาคม พ.ศ. ๒๔๖๓)
 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ไดทราบ
ฝาละอองธุลีพระบาทขาวส้ินพระชนมทรงเศราสลดพระราช
หฤทัย และทรงพระอาลัยเปนอันมาก จึงโปรดเกลาฯ ให
เอกอัครราชทูตสยามประจําประเทศฝรั่งเศส จัดการพระศพ
ตามทีพ่ระเจาพีย่าเธอ กรมหลวงราชบรุดีเิรกฤทธิ ์(พระองคเจา
รพีพัฒนศักดิ์) ไดมีรับส่ังไวกอนส้ินพระชนม

ปจฉิมบท
 ตลอดพระชนมนับเรียงปได ๔๗ พรรษาของพระองค
เจารพีพัฒนศักดิ์หรือตําแหนงที่ทรงกรม คือ กรมหลวงราชบุรี
ดิเรกฤทธิ์ ไดทรงทุมเทการศึกษากฎหมายทั้งโดยพระองคเอง 
และการจัดตั้งโรงเรียนสอนกฎหมายที่สรางนักกฎหมายคน
สําคัญใหกับประเทศ ทรงจัดระเบียบกระทรวงยุติธรรมและ
การศาลไทยใหทันสมัย แมทรงประชวรหนักประการใดก็ไม
ยอมทอตราบสิ้นพระชนม สมควรอยางยิ่งในการยกยองและ
เทดิทนูพระองคทานเปน “องคบดิาแหงกฎหมายไทย” โดยถอื
เอาวันส้ินพระชนม คือวันที่ ๗ สิงหาคมของทุกปเปนวันรําลึก
พระกรุณาธิคุณอันยิ่งใหญที่ทรงมีแกวงการกฎหมายไทย

*****-----*****   *****-----*****

แหลงอางอิง
 บทความน้ีเรียบเรียงจากเอกสารของกระทรวงยุตธิรรม  
ซึง่กองจดหมายเหตุแหงชาติไดรบัมอบจากกรมราชเลขาธิการ 
คณะรัฐมนตรี เม่ือ พ.ศ. ๒๔๙๕ และไดปรับปรุงจัดหมวดหมู
ใหมบันทึกลงไมโครฟลม โดยเนื้อหาเกี่ยวกับพระองคเจารพี
พัฒนศักดิ์ (กรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธิ์) สืบคนที่ ร.๕ ย ๑/๖๗,  
ร.๕ย ๑/๖๙ , มร ๕ ย/๒  และ กต. ๖.๑๗/๑-๕
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ดร.ธนกฤต วรธนัชชากุล*

ปญหาจากขอหารือกฎหมายท่ีนาสนใจ
การชําระหนี้กลายเป็นพ้นวิสัยและเหตุสุดวิสัย**

ตามสัญญาและตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ขอเท็จจริง
 บริษัท วิทยุการบินแหงประเทศไทย จํากัด (บวท.) ได
ทําสัญญาซ้ือขายอุปกรณเพื่อใชในการบริการการเดินอากาศ 
กับบริษัท ข ภายใตโครงการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานระบบ
บริการการเดินอากาศ ตอมา บริษัท ข ไมสามารถสงมอบ
อุปกรณ Voice Communication Control System (VCCS) 
ซึ่งเปนสวนหนึ่งของระบบ/อุปกรณโครงการพัฒนาโครงสราง
พื้นฐานระบบบริการการเดินอากาศไดตามกําหนดเวลาใน
สัญญาซื้อขาย โดย บริษัท ข อางเหตุที่บริษัท Z ผูผลิตอุปกรณ 
VCCS ที่ตั้งอยูในตางประเทศประสบปญหาทางการเงินอยาง
รนุแรง และผูรบัจางชวงหลายรายของบริษทั Z กป็ระสบปญหา
เรื่องการขาดสภาพคลองทางการเงินจากปญหาการลมสลาย
ทางการเงินของภูมิภาคยุโรปดวยเชนกัน ประกอบกับอุปกรณ 
VCCS เปนอุปกรณที่มีคุณสมบัติเปนการเฉพาะและมีการใช
เทคโนโลยีระดับสูงในการผลิตและโรงงานผูผลิตอยูตาง
ประเทศ ดังนั้น จึงเปนการยากท่ี บริษัท ข จะจัดหาอุปกรณ
ยี่ห ออื่นที่มีคุณสมบัติและประสิทธิภาพในการทํางานมา
ทดแทนได เปนเหตุให บริษัท ข ไมสามารถสงมอบอุปกรณ 
VCCS ใหแก บวท. ตามกําหนดเวลาในสัญญาซ้ือขาย บริษัท 
ข จงึถอืวาเปนเหตสุดุวสิยัทีไ่มสามารถปองกนัไดแมจะใชความ
ระมัดระวังตามสมควรแลวก็ตาม และไดมีหนังสือขอให บวท. 
ขยายระยะเวลาสงมอบอุปกรณ VCCS ตามสัญญาออกไปอีก 
๑๕๐ วัน เพ่ือจะไดสามารถปฏิบัติตามสัญญาซ้ือขายได

ขอหารือ
 บวท. จึงขอหารือวาเหตุที่ บริษัท ข กลาวอางดังกลาว 
จะถือเปนเหตุพนวิสัยตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา ๒๑๗ ถึง ๒๑๙ หรือจะเปนเหตุสุดวิสัยตามสัญญา
ซื้อขายขอ ๓๐ วรรคสอง ซึ่งเปนเหตุที่อยูนอกเหนือความ
ควบคุมตามขอกําหนดของสัญญาซ้ือขายอันจะนํามาซ่ึง
การขยายระยะเวลาหรอืการงด/ลดคาปรบัตามสญัญาไดหรอืไม

คําวินิจฉัยของสํานักงานอัยการสูงสุด
  สาํนักงานอัยการสูงสุดพจิารณาแลว เหน็วา สญัญา
ซื้อขายที่ทําขึ้นระหวาง บวท. กับ บริษัท ข อันเปนสัญญาซื้อ
อุปกรณจากผูขายในประเทศ โดยแมผู ขายจะตองจัดหา
อุปกรณตามสัญญามาจากตางประเทศเพื่อติดตั้งและสงมอบ
ใหแก บวท. กเ็ปนหนาทีข่องผูขายเองท่ีจะตองระมัดระวังและ
บริหารความเส่ียงอันเกิดจากการจัดหาไดลาชา ซึ่งอาจสง
ผลใหไมสามารถตดิตัง้และสงมอบแก บวท. ไดทนัตามกาํหนด
ในสัญญา การที่ผูรับจางชวงของบริษัทผูผลิตในตางประเทศ
ผลิตอปุกรณตามสญัญาลาชากด็ ีหรอืการทีบ่รษิทัผูผลิตในตาง
ประเทศประสบปญหาทางการเงินก็ดี จึงไมอาจถือเปน
เหตุสุดวิสัยตามนัยสัญญาซื้อขายขอ ๓๐ วรรคสอง๑ ที่ บวท. 
จะขยายกําหนดสงมอบใหไดตามนัยสัญญาซื้อขาย ขอ ๓๑
(b)๒  อีกทั้งกรณีไมตองดวยมาตรา ๒๑๙ วรรคหนึ่งแหง
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ที่จะถือวาการชําระหน้ี
กลายเปนพนวิสัยซึ่งผูขายไมตองรับผิดชอบ

* น.บ. (ธรรมศาสตร) น.บ.ท. D.S.U. (PANTHÉON-ASSAS (PARIS II)) สาขากฎหมายแพง, D.E.A. สาขากฎหมายเอกชน, DOCTOR
 AT EN DROIT PRIVÉ (NOUVEAU RÉGIME) (STRASBOURG) (เกียรตินิยมดีมาก) สาขากฎหมายเอกชน, อัยการจังหวัดประจํา
 สํานักงานอัยการสูงสุด สํานักงานอัยการพิเศษฝายสัญญาและหารือ ๑ สํานักงานที่ปรึกษากฎหมาย
** สํานวนขอหารือสํานักงานอัยการสูงสุด เลขรับที่ ห. ๖๗/๒๕๕๘
๑   Clause 30. Force Majeure 
 (Paragraph 2) In this contract, Force Majeure denotes any event, the happening or pernicious result of which 
 could not be prevented even though a person against whom it happened or threatened to happen were to 
 take such appropriate care as might be expected from him in his situation
๒   Clause 31.  Extension of Time for Completion
 Any extension of time for Completion of Activities under this Contract for which liquidated damages may be 
 canceled or decreased shall be at the Buyer’s sole and absolute discretion, and be based on the number of 
 days of the actual occurrence only in the following cases:
 a) the event arising from the Buyer’s fault or mistake;
 b) Force Majeure;
 c) the event occurring as a result of any act for which neither party is liable under law.
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 ดังนั้น ในกรณีที่หารือ ผูขายจึงตองรับผิดชําระคาปรับ
ตามสัญญาซื้อขาย ขอ ๒๗ ใหแก บวท.
 
หมายเหตุ
 ๑. การที่บริษัท Z ประสบปญหาทางการเงินอยาง
รนุแรงเพราะไมไดรบัการชําระเงินจากลูกคาในโครงการอ่ืนจงึ
สงผลใหขาดสภาพคลอง และผูรบัจางชวงหลายรายของ บรษิทั 
Z ก็ประสบปญหาเรื่องการขาดสภาพคลองทางการเงินจาก
ปญหาการลมสลายทางการเงินของภูมิภาคยุโรป (Financial 
Crisis) ดวยเชนกนั เปนเหตุให บรษิทั ข สงมอบอุปกรณ VCCS 
ลาชา ไมใชการชําระหน้ีกลายเปนพนวิสัย เพราะการพนวิสัย
หมายถึงลูกหนี้ไมอาจปฏิบัติการชําระหนี้ไดเลย (คําพิพากษา
ศาลฎกีาที ่๒๔๓๙/๒๕๒๒๓  และ ๔๗๓๓/๒๕๓๙๔) แตในกรณี
ของบรษิทั ข การสงมอบอุปกรณ VCCS นัน้ยงัสามารถกระทํา
ไดเพยีงแตสงมอบลาชาลวงเลยระยะเวลาท่ีกาํหนดตามสัญญา 
จึงไมมีประเด็นที่จะตองพิจารณาถึงเหตุพนวิสัย เทียบเคียง
คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๗/๒๕๑๑๕, ๘๑๓/๒๔๙๑๖, 
๓๕๐๖/๒๕๔๖๗ และถึงแมวาการสงมอบอุปกรณ VCCS
ใหเปนไปตามที่กําหนดในสัญญาจะเปนเหตุให บริษัท ข ไมได
กําไรหรือประสบภาวะขาดทุนก็ตาม ก็หาใชเหตุทําใหการ
ปฏิบัติตามสัญญากลายเปนพนวิสัยได เทียบเคียงคําพิพากษา
ศาลฎีกาที่ ๒๑๒๕/๒๕๒๖๘  

  ๒. การท่ีบริษัท Z ซึ่งเปนบริษัทรับจางผลิตช้ินสวน
อุปกรณ VCCS ประสบปญหาทางการเงินและปญหาการ
ลมสลายทางการเงินของภูมิภาคยุโรป (Financial Crisis) เปน
เหตใุห บริษทั ข สงมอบอปุกรณ VCCS ลาชานัน้ เมือ่พิจารณา
ตามสัญญาขอ ๓๑ Force Majeure การที่ บริษัท ข สั่งซื้อ
สิ่งของจากตางประเทศ บริษัท ข ผูขายตองรับความเส่ียงเอง
วาส่ิงของนัน้จะสงมอบแกบรษิทั วทิยกุารบนิแหงประเทศไทย 
จาํกดั (บวท.) ผูซือ้ ไดทนักาํหนดหรือไม ดงันัน้ ความลาชาตาง ๆ  
ของบริษัท Z ที่เปนบริษัทรับจางผลิตชิ้นสวน VCCS ใหแก
บริษทั ข บริษทั ข จงึไมอาจนํามาอางเปนเหตสุดุวิสยัได (เทยีบ
คําวินิจฉัยสํานักงานอัยการสูงสุดที่ ห. ๑๓๕/๒๕๒๓) และเม่ือ
บริษัท ข ไมสามารถสงมอบอุปกรณ VCCS  ไดทันตามกําหนด
จึงถือวา บริษัท ข ผดินัด แมวาบริษัท ข จะไดแจงให บวท. 
ทราบวา บริษัท ข มีเหตุขัดของไมสามารถสงมอบอุปกรณ 
VCCS ไดทัน ก็ไมถือวาเปนเหตุสุดวิสัย (คําวินิจฉัยสํานักงาน
อัยการสูงสุดที่ ห.๑๑/๒๕๒๐) และความลาชาดังกลาวถือวา
เปนพฤติการณที่บริษัท ข ตองรับผิด 
 ๓. อนึ่ง ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยตาม
มาตรา ๘ คําวา เหตุสุดวิสัย หมายความวา เหตุใด ๆ อัน
จะเกิดขึ้นก็ดี จะใหผลพิบัติก็ดี เปนเหตุที่ไมอาจปองกันไดแม
ทั้งบุคคลผูตองประสบหรือใกลจะตองประสบเหตุนั้นจะได
จัดการระมดัระวงัตามสมควรอันพงึคาดหมายไดจากบคุคลใน

๓   คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๒๔๓๙/๒๕๒๒ “พนวิสัย” หมายถึงเหตุการณเกิดขึ้นทําใหการชําระหนี้เปนไปไมได การที่ผลผลิตของนํ้ามัน
 ดิบขาดแคลนเพราะตางประเทศข้ึนราคาน้ํามันดิบ ไมเปนเหตุพนวิสัยที่ผูขายจะสงยางแอสฟลทแกผูซื้อไมไดตามกําหนดเวลา ผูขาย
 ตองรับผิดในการสงชักชา
๔   คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๗๓๓/๒๕๓๙ การชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยหมายถึงลูกหนี้ไมอาจปฏิบัติการชําระหนี้ไดเลย แตในกรณีของ
 จําเลยปรากฏวามีบริษัทอ่ืนสามารถขนถายสินคาไดตามจํานวนท่ีตกลงกันไว จึงหาใชกรณีที่ไมอาจปฏิบัติไดอันเปนการพนวิสัยไม 
 ความสามารถในการขนถายตูสนิคาขึน้อยูกบัประสิทธภิาพของกลุมเรอืแตละกลุม เมือ่จาํเลยไมสามารถขนถายตูสนิคาไดตามจาํนวน
 ที่กําหนดไว โจทกจึงมีสิทธิเรียกเงินชดเชยการใชทาจากจําเลยไดตามขอตกลงในบันทึกการขอทดลองใชทาเพื่อลดความคับคั่ง 
๕    คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๗/๒๕๑๑ จําเลยไมสามารถสงมอบเรือใหแกโจทกในวันครบกําหนดตามสัญญา เนื่องจากเรือพิพาทถูกเจา
 หนี้จําเลยในคดีอื่นนําเจาพนักงานบังคับคดีทําการยึดการชําระหน้ี หนี้ของจําเลยจึงตกเปนพนวิสัย เพราะพฤติการณซึ่งฝายจําเลย
 ตองรับผิดชอบ
๖    คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๘๑๓/๒๔๙๑ ทําสัญญาขายทรัพยซึ่งผูอื่นเปนเจาของแลวทําการโอนไมไดเพราะเจาของอีกคนหนึ่งคัดคาน 
 การชําระหนี้จึงตกเปนพนวิสัย แตไมทําใหผูขายหลุดพนจากความรับผิดในฐานผิดสัญญา
๗    คาํพพิากษาศาลฎกีาที ่๓๕๐๖/๒๕๔๖ การเกดิวกิฤตทางเศรษฐกจิของประเทศไทยอาจมผีลกระทบตอลกูหนีบ้างคนทาํใหไมสามารถ
 ชําระหน้ีสินที่ตนมีตอสถาบันการเงินไดเหมือนเชนปกติแตจะถือเปนพฤติการณที่ทําใหการชําระหน้ีกลายเปนพนวิสัยตามประมวล
 กฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา ๒๑๙ วรรคหน่ึง เสียทีเดียวไมได ตองพิจารณาเปนกรณีไป โดยเฉพาะจําเลยที่ ๑ ไดจํานองที่ดิน
 เปนประกันเงินกูยืมไวกับโจทก ซึ่งโจทกมีสิทธิรองขอตอศาลใหบังคับชําระหน้ีไดตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
 ๒๑๓, ๗๒๘ การชําระหน้ีของจําเลยที่ ๑ จึงอยูในวิสัยที่พึงปฏิบัติได จําเลยที่ ๑ มีหนาที่ตองชําระหนี้แกโจทกตอไปจะอางวิกฤตทาง
 เศรษฐกิจของประเทศมาปลดเปล้ืองเพ่ือใหตนหลุดพนจากการบังคับคดีไมได
๘    คําพิพากษาฏีกาที่ ๒๑๒๕/๒๕๒๖ โจทกสมัครใจยื่นประมูลเพื่อใหไดรับแตงตั้งเปนผูทําและขายสุรา ยินยอมชําระเงินคาธรรมเนียม
 พเิศษในอตัราสงู จนกระทัง่โจทกเปนผูประเมนิไดและไดเขาทาํสญัญากบักรมสรรพสามิต ยอมผกูพนัทีจ่ะปฏบิตัติามสญัญา แมปฏบิตัิ
 ตามสัญญาแลวตองขาดทุน ก็เปนความสมัครใจของโจทกที่เขาทําสัญญาทั้ง ๆ  ที่รูวาเสียเปรียบ หาใชเหตุทําใหการปฏิบัติตามสัญญา
 เปนพนวิสัยไม เพราะขอสัญญาที่มีวัตถุประสงคเปนการพนวิสัย ตองเปนกรณีที่ผูใหสัญญาไมมีทางปฏิบัติไดเลย และเหตุดังกลาวได
 เกิดขึ้นกอนกอหนี้ กรณีนี้จึงไมใชการชําระหน้ีเปนพนวิสัยอันโจทกไมตองรับผิด 
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๙   คาํพพิากษาศาลฎกีาที ่๙๔๓/๒๕๑๐ เหตทุีเ่กดิความเสยีหายเนือ่งจากคลืน่ของเรอือ่ืนในแมนํา้มาปะทะเรอืฉลอมของจาํเลยทีบ่รรทกุ

 สินคาและจอดอยูที่ทาเรือ เรือฉลอมกระแทกกับทา ทําใหสินคาที่บรรทุกบางสวนตกลงไปในแมนํ้านั้น เปนผลพิบัติที่อาจปองกันได 

 ถาไดจัดการระมัดระวังตามสมควร ไมใชเปนเหตุที่ไมมีใครจะอาจปองกันได จึงไมใชความเสียหายที่เกิดจากเหตุสุดวิสัย 
๑๐  คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๗๓/๒๕๑๙ จําเลยรับจางลากจูงแพไมของโจทกแลวแพไมแตกเพราะชนเสาสะพานขณะลากจูงไป มิใชถูก

 กระแสน้ําพัดขาดลอยแตกไป จําเลยทราบดีวากระแสน้ําไหลเช่ียวจึงมีหนาที่ตองระมัดระวังอยางดีในการลากจูง เมื่อแพไมชนเสา

 สะพานแตกจึงเปนความบกพรองของฝายจําเลยเอง ไมใชเหตุสุดวิสัย 
๑๑ คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๓๓๕๔/๒๕๒๔ การเดินสายไฟฟาแรงสูงซึ่งเปนสายเปลือยผานอาคารที่เกิดเหตุในลักษณะที่ไมถูกตอง หาก

 จัดการเปล่ียนแปลงแกไขสายไฟฟาดังกลาวใหถูกตองตามวิธีการที่กําหนดไว ก็อาจปองกันไมใหเกิดอันตรายจากสายไฟฟานั้นได จึง

 อยูในวิสัยของจําเลยที่จะปองกันได อันตรายที่เกิดขึ้นแกผูตายจึงไมใชเหตุสุดวิสัย 
๑๒  คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๙๐๔๗/๒๕๔๔ จําเลยประกาศขายโครงการบานที่พักอาศัยแกประชาชนท่ัวไปรวมท้ังโจทกไปแลวโดยที่ยังไม

 ไดเตรียมเงินลงทุนไวใหพรอมกอน ตอมาเกิดปญหาเก่ียวกับเงินลงทุนโดยสถาบันการเงินระงับการใหกูอนัเปนผลมาจากวิกฤติเศรษฐกิจ 

 ทําใหการกอสรางหยุดชะงัก ดังน้ี การท่ีเกิดปญหาเกี่ยวกับเงินทุนดงักลาวเกิดขึ้น เพราะความผิดของจําเลยที่ไมเตรียมปองกันทั้ง ๆ 

 ที่สามารถปองกันได ไมเปนเหตุสุดวิสัย
๑๓   คาํพพิากษาศาลฎกีาที ่๔๔๙/๒๕๐๑ ผูขายสงมอบนํา้ตาลทรายใหผูซือ้ไมไดเพราะผูขายซือ้นํา้ตาลจากผูจาํหนายนอกประเทศมาขาย

 ใหไมไดในราคาพิเศษ ตองซ้ือในราคาสูง ผูขายจึงไมซื้อนํ้าตาลจากผูอื่นมาขายตามสัญญา ไมเปนเหตุสุดวิสัย
๑๔ คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๙๒๘/๒๕๒๑ จําเลยมีโอกาสขวนขวายจัดหาซื้อวัสดุกอสรางเตรียมไวดําเนินการตามสัญญาเชาซ้ือได การที่

 วสัดกุอสรางมรีาคาแพงขึน้ มใิชวาจะหาซือ้ไมไดเสียทเีดยีว กรณเีชนนีไ้มใชเหตสุดุวิสยัอนัจะทาํใหการชาํระหนีก้ลายเปนพนวสิยัและ

 จาํเลยหลดุพนจากการชาํระหนี ้เมือ่จาํเลยไมจดัทาํถนนคอนกรตีและทอระบายนํา้ตามสญัญาเชาซือ้ จาํเลยจงึเปนฝายผดิสญัญาตอง

 รับผิดตอโจทก 

ฐานะและภาวะเชนนั้น เม่ือบริษัท ข ก็ทราบเปนอยางดีถึง
ปญหาทางการเงินของบริษัท Z ที่จะกอใหเกิดความลาชาใน
การสงมอบอุปกรณ VCCS ตามสัญญา ซึ่งบริษัท ข ยอมตอง
ใชความระมัดระวังและหาหนทางในการปองกันและแกไข
ปญหาในฐานะที่เปนคู สัญญาและผู ประกอบธุรกิจ โดย
พิจารณาถึงสวนไดเสียทุกทางเพ่ือท่ีจะปฏิบัติใหเปนไปตาม
สัญญาและไมใหเกิดความเสียหายแก บวท. ที่เปนคูสัญญาอีก
ฝายหนึง่ ซึง่หนทางในการปองกันและแกไขปญหาการสงมอบ
สินคาลาชาประการหนึ่งท่ีสามารถทําได คือ การหาบริษัท
ผูผลิตอุปกรณ VCCS บริษัทอื่นท่ีสามารถผลิตอุปกรณ VCCS 
ยี่หออื่น ที่มีคุณสมบัติและคุณลักษณะตามที่กําหนดไวใน
สัญญา เพ่ือมาผลิตอุปกรณ VCCS แทนบริษัท Z ได โดยถึง
แมวาตามสัญญาจะกําหนดใหใชอุปกรณ VCCS ของบริษัท Z 
แตเมื่อ บริษัท ข ทราบดีวาบริษัท Z ประสบปญหาทางการ
เงนิ จนเล็งเห็นไดวาจะทําใหสงมอบอุปกรณ VCCS ใหแก บวท. 
ลาชา บริษัท ข ควรจะดําเนินการขอแกไขสัญญา ซึ่งสามารถ
ทําไดหากมีสภาพการณที่เปล่ียนแปลงไปทําใหจําตองมีการ
เปลี่ยนแปลงแกไขสัญญา เพื่อดําเนินการจัดซื้อและจัดหา
อปุกรณ VCCS ยีห่ออ่ืน ทีม่คีณุสมบัตแิละคุณลกัษณะตรงตาม
ทีก่าํหนดไวในสญัญาจากบรษิทัผูผลติรายอืน่ เพือ่นาํมาสงมอบ
แทนอปุกรณ VCCS ของบรษิทั Z ได และสามารถปองกนัและ

บรรเทาปญหาความลาชาและความเสียหายที่จะเกิดจากการ
สงมอบสิ่งของลาชาได โดยไมตองคํานึงวาการดําเนินการ
ดังกลาวจะทําให บริษัท ข ตองเสียคาใชจายมากกวาเดิม
จะกําไรลดนอยลงหรือจะขาดทุน แตบริษัท ข ก็ไมไดดําเนิน
การในประการทีแ่สดงใหเหน็วา บรษิทั ข ไดใชความระมดัระวงั 
ปองกัน และหลีกเล่ียงไมใหเกิดการสงมอบอุปกรณ VCCS 
ลาชาที่จะเปนเหตุแหงการผิดสัญญาไม ดังนั้น แมสัญญาจะ
กาํหนดใหใชอปุกรณ VCCS ของบริษทั Z และบริษทั Z ประสบ
ปญหาทางการเงินทาํใหไมสามารถสงมอบสินคาตามกําหนดก็
ไมถอืวาเปนเหตสุดุวิสยั ตามทีบ่รษิทั ข กลาวอางวา ไดใชความ
พยายามอยางเต็มที่ในการแกไขปญหา หากแตการสงมอบ
อุปกรณ VCCS ลาชาเปนเหตุสุดวิสัยที่ไมสามารถปองกันได 
แมจะใชความระมัดระวังตามสมควรแลวก็ตาม จึงไมสามารถ
รับฟงได เทียบเคียงคําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๙๔๓/๒๕๑๐๙, 
๔๗๓/๒๕๑๙๑๐, ๓๓๕๔/๒๕๒๔๑๑, ๙๐๔๗/๒๕๔๔๑๒, 
๔๔๙/๒๕๐๑๑๓ และ ๙๒๘/๒๕๒๑๑๔ 
 ๔. เมื่อ บริษัท ข สงมอบอุปกรณ VCCS ลาชา ไม
เปนการพนวสิยั ไมเปนเหตสุดุวสิยั แตเปนพฤตกิารณที ่บรษิทั 
ข ตองรับผิดเอง บริษัท ข จึงตองรับผิดในคาปรับตามสัญญา
ซือ้ขายขอ ๒๗  และไมมเีหตุทีจ่ะงดหรือลดคาปรับ ตลอดจนถึง
การขยายระยะเวลาเพราะอางเหตุดังกลาวตามสัญญาได
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“ทางสวนบุคคลสงวนสิทธิมีผลในกฎหมายอยางไร”

 ในการเดินผานหรือใชทางผานที่ดินของบุคคล

โดยเจาของที่ดิน ซึ่งใหทางผานเขียนปายวา “ทางสวน

บุคคลสงวนสิทธิ” จะมีผลในกฎหมายอยางไร เปนทาง

ภาระจํายอมหรือทางสาธารณะ ประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชยบัญญัติไว คือ  

 มาตรา ๑๓๔๗ อสังหาริมทรัพยอาจจะตกอยูใน

ภาระจํายอมอันเปนเหตุใหเจาของตองยอมรับกรรม

บางอยาง ซึ่งกระทบถึงทรัพยสินของตน หรือตองงดเวน

การใชสทิธบิางอยางอนัมีอยูในกรรมสทิธิท์รพัยสนินัน้ เพือ่

ประโยชนแกอสังหาริมทรัพยอื่น  

 มาตรา ๑๔๐๑ ภาระจํายอมอาจไดมาโดยอายุความ 

ทานใหนาํบทบัญญัติวาดวยอายุความไดสทิธอินักลาวไวใน

ลักษณะ ๓ แหงบรรพน้ีมาใชบังคับโดยอนุโลม 

 ประเด็นนี้มีคําพิพากษาฎีกาท่ี ๒๓๕๕/๒๕๖๐ 

วินิจฉัยไวดังน้ี  

 ที่ดินโฉนดเลขท่ี ๒๗๘๑ แตเดิมทั้งกอนและหลัง

แบงแยกไดใชที่ดินทางดานทิศใตเปนทางสัญจรเขาออกสู

ทางสาธารณประโยชนสายลพบุรีบางปะหันโดยผานท่ีดิน

โฉนดเลขท่ี ๒๗๕๙ ของจําเลยซึ่งไดรับการยกใหมาจาก

นาย ล. ผูเปนบิดาทางทิศใตของที่ดินจําเลยจากทิศตะวัน

ตกไปทางทิศตะวันออกจนจดถนนสายลพบุร ี- บางปะหนั 

เปนทางยาว ๓๕.๗๙๗ เมตร ดานทศิตะวนัตกเปนทางกวาง 

๕.๗ เมตร ดานทิศตะวันออกติดถนนสายลพบุร-ีบางปะหัน 

 โจทกที่ ๑ ใชทางดังกลาวมาต้ังแตป ๒๕๒๗ จนถึง

ปจจุบัน สวนโจทกที่ ๒ ใชทางดังกลาวต้ังแตเกิด โจทก

ทัง้สองไดลงทุนปรับปรุงทางโดยนําดนิและลูกรงัมาถมทาง

พิพาท เมื่อชํารุดก็ซอมแซมมาโดยตลอด นาย ล. และ

จําเลยกท็ราบดี ไมเคยทักทวงขัดขวาง หรือโตแยงการใช

ทางพพิาทของโจทกทัง้สอง ทีด่นิของจาํเลยทีโ่จทกทัง้สอง

คําพิพากษาฎีกาที่น่าสนใจ 

ผศ.ดร.สมหมาย จันทรเรือง*

*  ผูชวยอธิการบดี และคณบดีคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยสยาม

ใชเปนทางออกสูทางสาธารณะจึงตกเปนทางภาระจํายอม

ของทีด่นิโจทกทัง้สองโดยอายุความแลว ตอมาเมือ่วนัท่ี ๒๓ 

พฤษภาคม ๒๕๕๗ จําเลยกับพวกรวมกันนําไมมาทําเปน

รั้วปดกั้นทางพิพาท เปนเหตุใหโจทกทั้งสองไดรับความ

เสียหายไมสามารถใชรถยนตผานเขาออกจากบานสูทาง

สาธารณประโยชน ถนนสายลพบุรี - บางปะหัน ขอให

บงัคบัจาํเลยรือ้ถอนร้ัวไมพรอมท้ังขนยายออกไป จากทาง

ภาระจาํยอมในทีด่นิของจาํเลยใหแกทีด่นิของโจทกทัง้สอง

ทางดานทิศใตของท่ีดินจําเลยจากทิศตะวันตกไปทางทิศ

ตะวันออกจนจรดถนนสายลพบุรี - บางปะหัน ใหจําเลย

ไปจดทะเบยีนทางภาระจาํยอมในทีด่นิของจาํเลยโฉนดเลข

ที ่๒๗๕๙ ใหกบัทีด่นิของโจทกทัง้สองโฉนดเลขที ่๑๐๒๘๓ 

ตามแนวเขตดังกลาว รายละเอียดปรากฏตามแผนท่ีพพิาท 

หากจําเลยเพิกเฉยไมไปดําเนินการ ขอใหถือเอาตาม                      

คําพิพากษาของศาลแทนการแสดงเจตนาของจําเลย

 จําเลยใหการวา เดิมท่ีดินโฉนดเลขที่ ๒๗๕๙ เปน

ของบิดาจําเลย ตอมาเมื่อป ๒๕๔๓ บิดาไดยกใหจําเลยจึง

เปนเจาของกรรมสิทธิ์ที่ดินแปลงดังกลาว ที่ดินจําเลยดาน

ทิศตะวันตกท่ีติดกับท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๒๗๘๑ มีทาง

สาธารณะหรือทางกระบือกั้นขวางอยู กอนที่จะมีการแบง

แยกท่ีดนิของจําเลยออกเพ่ือทําคลองชลประทานและถนน

ขางคลองชลประทาน โจทกทั้งสองรวมท้ังผู มีชื่อท้ัง

หาคนในที่ดินโฉนดเลขที่ ๒๗๘๑ ที่โจทกทั้งสองอางนั้นได

ใชทางสาธารณะหรือทางกระบือที่มีอยูแลวเปนทางเขา

ออกมาโดยตลอด แตบางทีก็ถือวิสาสะเขาออกผานท่ีดิน

ดานทิศใตของจําเลยออกไปสูทางสาธารณะ ซึ่งมีความ

กวางประมาณ ๒ เมตร ยาวประมาณ ๓๐ เมตร โจทกทั้ง

สองและผูมีชื่อท้ังหาในท่ีดินโฉนดเลขท่ี ๒๗๘๑ ดังกลาว

ตางกร็ูจกับดิาจาํเลย แมภายหลงัมกีารแบงแยกทีด่นิโฉนด
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เลขท่ี ๒๗๘๑ ออกเปนสามแปลง แตโจทกทั้งสองยอม

ทราบดีวาการเขาออกผานที่ดินทางดานทิศใตของที่ดิน

จําเลยน้ันเปนการเขาออกดวยความเคยชินอาศัยความ

คุนเคยตามปกติของคนรูจักในชนบท อันเปนการใชทาง

โดยถือวสิาสะ  กรณีเปนการอนุญาตใหใชเปนทางไมใชการ

ใชทางอยางปรปกษโดยเปดเผยและดวยเจตนาเปนเจาของ

ไม โจทกทั้งสองจึงไมไดภาระจํายอมโดยอายุความ การที่

จําเลยทํารั้วกั้นรอบที่ดินดานทิศใตของที่ดินจําเลยเพ่ือ

ความเปนระเบียบเรียบรอยในการใชประโยชนในที่ดิน

จาํเลยเอง และการทีโ่จทกทัง้สองขอเปดทางพพิาทเปนทาง

ภาระจาํยอมมไิดเปนประโยชนแกอสังหารมิทรัพย ซึง่เปน

ที่ดินของโจทกทั้งสองแตอยางใดเพราะโจทกทั้งสองมีทาง

สาธารณะ ซึง่เปนทางเขาออกสูถนนสายลพบรุ ี- บางปะหนั 

ไดอยูแลว ขอใหยกฟอง 

 ศาลช้ันตนพิพากษายกฟอง คาฤชาธรรมเนียม

ใหเปนพับ 

 โจทกทั้งสองอุทธรณ

 ศาลอุทธรณภาค ๑ พิพากษากลับเปนวา ใหทาง

พิพาท ตกเปนทางภาระจํายอมแกที่ดินของโจทกทั้งสอง

โฉนดเลขที่ ๑๐๒๘๓ และใหจําเลยไปดําเนินการจด

ทะเบียนทางพิพาทใหตกเปนภาระจํายอมแกที่ดินโจทก

ทั้งสอง หากจําเลยเพิกเฉยใหถือคําพิพากษาน้ีแทนการ

แสดงเจตนามา คาฤชาธรรมเนียมทั้งสองศาลใหเปนพับ 

 โจทกทั้งสองและจําเลยฎีกา 

 ศาลฎีกาวินิจฉัย คดีมีปญหาตองวินิจฉัยตามฎีกา

ของจําเลยวา ทางพิพาทตกเปนทางภาระจํายอมแกที่ดิน

ของโจทกทัง้สองหรอืไม โจทกทัง้สองนาํสบืวา ทีด่นิทีโ่จทก

ทั้งสองรับมรดกมาเปนที่ดินที่ไมไดติดกับทางสาธารณะ 

การเขาออกท่ีดนิตองผานท่ีดนิของผูอืน่ถึงสามแปลง โจทก

ทัง้สองใชทางพพิาทเปนทางเขาออกจากทีด่นิของโจทกทัง้

สองสูถนนสาธารณะสืบเนื่องติดตอกันมาหลายสิบปแลว 

โดยความสงบและโดยเปดเผยดวยเจตนาใหทางพิพาทตก

เปนทางภาระจํายอมแกที่ดินของโจทกทั้งสอง  และการที่

จําเลยปกปายวาทางสวนบุคคลน้ัน ก็เพ่ือสงวนสิทธิทาง

พิพาทไมใหตองตกเปนทางสาธารณะอันจะกลายเปน

ทรัพยสินของแผนดินเทานั้น มิใชเปนการหวงหามไมให

ฝายโจทกทั้งสองและบริวารใชที่ดินพิพาท แมจําเลยจะมี

พยานปากนางอบุลเบกิความสนบัสนนุวา การใชทางพพิาท

ของโจทกทัง้สองนัน้มกีารขออนญุาตถอืเปนการใชทางโดย

ถือวิสาสะ แตนาง อ. ก็ตอบทนายโจทกทั้งสองถามคาน

วาที่พยานรูวามีการใชทางพิพาทนั้นทราบจากบิดาจําเลย

เลาใหฟง และรับวามาอยูกับจําเลยเม่ือป ๒๕๒๘ ก็เห็น

โจทกทั้ งสองใช ทางพิพาทมาตลอดเพื่อออกสู ถนน

สาธารณะ การท่ีจําเลยอางวา โจทกทั้งสองใชทางพิพาท

โดยถือวิสาสะ จึงมีนํ้าหนักนอย พยานหลักฐานที่โจทก

ทัง้สองนาํสบืมนีํา้หนกัมากกวา ดงันัน้ เมือ่ขอเทจ็จรงิฟงได

วา โจทกทัง้สองและบริวารใชทางพิพาทเปนทางสัญจรเขา

ออกสูถนนสาธารณะเปนเวลาเกินกวา ๑๐ ปแลว โดย

เจาของทีด่นิเดมิมไิดหามปรามหรอืขัดขวางแตประการใด

พฤติกรรมดังกลาวถือไมไดวาโจทกทั้งสองและบริวารใช

ทางพิพาท โดยถือวิสาสะ โจทกทั้งสองยอมไดสิทธิในทาง

ภาระจํายอมโดยอายุความ ฎีกาของจําเลยฟงไมขึ้น  

ความเห็นเกี่ยวกับเรื่องนี้  

 เมื่อจําเลยมิไดโตแยงคัดคานยังคงปลอยใหโจทก

ทั้งสองและผูที่อยูอาศัยในที่ดินที่แบงแยกดวยกันใชทาง

พพิาทมานานเกินสบิปแลว โดยความสงบและโดยเปดเผย

ดวยเจตนาใหทางพิพาทตกเปนภาระจํายอมแกที่ดินของ

โจทกทั้งสองและเปนปรปกษกับจําเลยประกอบกับการ

ที่จําเลยทํารั้วกั้นตามแนวทางพิพาทในภายหลังจากไดรับ

มรดกที่ดินตอจากบิดา ถือวาจําเลยยอมรับถึงการที่โจทก

ทัง้สองใชทีท่างพิพาทในท่ีดนิจําเลย โดยกันท่ีดนิของจําเลย

ใหเปนสวนสัดไมใหฝายโจทกทั้งสองเขาไปในท่ีดินของ

จําเลย และการท่ีจําเลยปกปายวาทางสวนบุคคลก็

เพือ่สงวนสทิธทิางพิพาทไมใหตองตกเปนทางสาธารณะอัน

จะกลายเปนทรพัยสนิของแผนดินเทานัน้ มใิชเปนการหวง

หามไมใหฝายโจทกทัง้สองและบรวิารใชทีด่นิพพิาท ดงันัน้

ถือไมไดวาโจทกทั้งสองและบริวารใชทางพิพาทโดยถือ

วิสาสะ โจทกทั้งสองยอมไดสิทธิในทางภาระจํายอม

โดยอายุความ 
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สถานพยาบาลไมรับผูปวยไวรักษา

ถือเปนการกระทําละเมิด

รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ*

มนตชัย ชนินทรลีลา**

ปฏิญญา  เผาพันธ***

ปรัตถา  ศรีเมือง****

* ผูพิพากษาศาลอุทธรณ (น.บ.ท. ๓๘)
** ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอาญา (น.บ.ท. ๔๒)
*** นักศึกษาฝกงานศาลอาญา คณะนิติศาสตรมหาวิทยาลัยขอนแกน
**** นักศึกษาฝกงานศาลอาญา คณะนิติศาสตรมหาวิทยาลัยรามคําแหง

 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๑๓๓๒/๒๕๕๕ จําเลย
เปนผูไดรบัอนญุาตใหประกอบกจิการสถานพยาบาล บตุร
ของโจทกไดรับบาดเจ็บจากอุบัติเหตุรถจักรยานยนตชน
แผงก้ันเหล็ก  มีอาการเจ็บปวดมีภาวะบอบช้ําของสมอง
และโลหิตออกในสมอง จะตองไดรับการรักษาอยางทัน
ทวงทแีมไมปรากฏบาดแผลรายแรงท่ีมองเหน็จากภายนอก 
แตพยาบาลเวรซึ่งเปนลูกจางของจําเลยกลับใหผู ชวย
พยาบาลตรวจคนหลักฐานในตัวบุตรของโจทกวามีบัตร
ประกันสังคมหรือบัตรประกันชีวิตหรือไม เมื่อไมพบหลัก
ฐานใด จําเลยเกรงวาจะไมมีใครรับผิดชอบคาใชจายจึงได
ปฏิเสธที่จะรับบุตรของโจทกไวรักษาโดยแนะนําใหไป
รักษายังโรงพยาบาลของรัฐ การที่พยาบาลเวรลูกจางของ
จําเลยปฏิเสธไมรับบุตรของโจทกเขารักษาดังกลาว ถือได
วาเปนผลโดยตรงที่ทําใหบุตรของโจทกถึงแกความตาย 
จําเลยซึ่งเปนนายจางผูไดรับอนุญาตใหประกอบกิจการ
สถานพยาบาล  มหีนาทีต่องควบคมุดแูลใหมกีารชวยเหลอื
เยยีวยาแกผูปวยซ่ึงอยูในสภาพอันตรายและจําเปนตองได
รับการรักษาอยางฉุกเฉิน เพ่ือใหผูปวยพนจากอันตราย
ตามมาตรฐานวิชาชพี  ตามพระราชบัญญตัสิถานพยาบาล 
พ.ศ.๒๕๔๑ แตกลับไมควบคุมดูแลการปฏิบัติงานของ
ลูกจางดังกลาวจึงเปนการละเมิดตอโจทก
 หลักกฎหมายท่ีเกี่ยวของในเร่ือง “การทําละเมิด” 
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๒๐ 
เปนการจงใจหรือประมาทเลินเลอตอบุคคลอื่นโดย
ผดิกฎหมาย หรอืใชสทิธซิึง่มแีตจะใหเกดิเสยีหายแกบคุคล
อื่น ใหเขาเสียหายแกชีวิต รางกาย อนามัย เสรีภาพ 
ทรัพยสิน หรือสิทธิอยางใดอยางหน่ึง ทั้งนี้ สวนใหญการ
กระทาํอันเปนการละเมิดมกัเปนเร่ืองประมาทเลนิเลอ สวน
คําวา “จงใจ” หมายความวา การกระทําการหรืองดเวน

กระทําการ ในกรณีที่จักตองปองกันผลนั้น โดยรูสํานึกถึง
การกระทําวาจะกอใหเกิดผลเสียหายตอบุคคลอ่ืนโดยผิด
กฎหมาย จึงมีความหมายกวางกวาการกระทําโดย 
“เจตนา” ตามกฎหมายอาญา ซึ่งไดแกการกระทําโดยรู
สาํนกึในการทีก่ระทําและในขณะเดยีวกนัผูกระทําประสงค
ตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น กลาวคือ 
การกระทําโดยจงใจสามารถแบงองคประกอบออกเปน  ๓  
ลักษณะ ดังนี้
 ลักษณะท่ีหนึ่ง “การกระทําโดยตรง” เปนการ
กระทําในขณะท่ีผูกระทํารูสํานึกถึงการกระทําวาจะกอให
เกิดผลเสียหายตอบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมาย แมผูกระทํา
จะมิไดประสงคใหเกิดผลรายก็ตาม เชน การท่ีจาํเลยใชมดี
แทงผูตายเปนการกระทําโดยจงใจทํารายผูตาย โดยผิด
กฎหมายอยูในตวัแลว แมจะไมมีเจตนาฆาก็เชือ่ไดวาจาํเลย
กระทําละเมิด (คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๑๐๔/๒๕๐๙)
 ลักษณะท่ีสอง “การกระทําโดยละเวน” หมายถึง
การกระทําโดยไมเคล่ือนไหวรางกาย โดยรูสํานึกและ
ผูกระทํามิไดมีหนาท่ีโดยเฉพาะเจาะจงในการปองกันมิให
เกิดผลราย หากเปนแตเพียงหนาท่ีโดยท่ัวไป (General 
duty) ในฐานะพลเมืองดีควรกระทํา “ความผิดฐาน
ละเวน” ในทางกฎหมายอาญาบญัญตัใิหบคุคลตองกระทํา
การบางอยาง ซึง่หากไมกระทาํยอมเปนความผดิ เชน ความ
ผิดฐานละเวนไมชวยผูที่ตกอยูในภยันตรายแหงชีวิตตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๗๔
 ลักษณะท่ีสาม “การกระทําโดยงดเวน” หมายถึง 
การใหเกิดผลอันใดอันหนึ่งขึ้นดวยการงดเวนไมกระทําใน
สิ่งท่ีตนมีหนาที่ต องกระทํา ซึ่งเปนหนาที่โดยเฉพาะ 
(Special duty) ทีจ่ะตองกระทําเพ่ือปองกันมใิหเกิดผลน้ัน  
หนาท่ีดงักลาว สามารถแบงออกไดเปน ๔ ประการ คอื (๑) 
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หนาที่ตามที่กฎหมายบัญญัต ิดังเชนกรณีในคําพิพากษา
ศาลฎีกาขางตนซึ่งพระราชบัญญัติสถานพยาบาล
พ.ศ. ๒๕๔๑ มาตรา ๓๖ วรรคแรก “ผูรับอนุญาตและผู
ดาํเนนิการของสถานพยาบาลตองควบคุมและดูแลใหมกีาร
ชวยเหลือเยียวยาแกผูปวยซ่ึงอยูในสภาพอันตรายและ
จําเปนตองไดรับการรักษาพยาบาลโดยฉุกเฉิน เพื่อใหผู
ปวยพนจากอันตรายตามมาตรฐานวิชาชีพ และประเภท
ของสถานพยาบาลนั้น ๆ ”  เปนตน (๒) หนาที่อันเกิดจาก
การยอมรับโดยเจาะจงหรือเรียกวาเปนหนาที่ที่เกิดจาก
สัญญาก็ได เชน การยอมรับเลี้ยงดูเด็ก หรือ เปนคนดูแล
ความปลอดภัยตามสถานที่ตาง ๆ เปนตน (๓) หนาที่อัน
เกิดจากการกระทําคร้ังกอน หมายความวา หากผูใดได
กระทําการท่ีอาจกอใหเกิดภยันตรายข้ึน ผูนั้นยอมมีหนา
ทีต่องปองกันภยนัตรายน้ัน เชน คนอาสาพาคนตาบอดขาม
ถนนใหถึงอีกฝงหนึ่งน้ัน จะท้ิงไวกลางทางไมได เปนตน
(๔) หนาทีอ่นัเกดิจากความสมัพนัธพเิศษเฉพาะเรือ่ง เชน 
ความสัมพันธระหวางบุตรกับบิดาที่ไมชอบดวยกฎหมาย 
หรือปาที่เอาหลานสาวมาอุปการะเล้ียงดูในบานของตน 
เปนตน 
 ตัวอยางคําพิพากษาศาลฎีกาท่ีเก่ียวกับการ
กระทําละเมิดโดยงดเวน เชน จาํเลยเหน็ผูตายซ่ึงเปนสามี
ของตนกําลังถูกชายชูทําราย แตไมไดเขาไปขัดขวาง และ
ยังหามมิใหผูอื่นเขามายังที่เกิดเหตุโดยกลาวเท็จวาเปน
เร่ืองผัวเมียตีกันไมใชธุระ เปนการแสดงใหเห็นวาจําเลย
จงใจเพือ่อํานวยความสะดวกใหผูตายถูกฆา และงดเวนไม
ชวยเหลือสามีของตน ซึ่งภริยามีหนาที่ตามกฎหมาย
ตองช วยเหลือดูแลสามีตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา ๑๔๖๑ (คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 
๑๑๑๒-๑๑๑๔/๒๕๐๘), จําเลยขับรถบรรทุกเสาไฟฟา 
แลวเกดิอบุตัเิหตกุลางถนนในเวลากลางคนื  ซึง่จาํเลยตอง
มหีนาทีใ่นการจดัใหมสีญัญาณเตอืนใหผูใชถนนไดใชความ
ระมัดระวังกอนลวงหนา แตจําเลยมิไดกระทําหนาที่
ดังกลาว อันเปนเหตุใหรถที่แลนมาชนเสาไฟฟาที่ขวางอยู
กลางถนนถึงแกความตาย การกระทําของจําเลยจึง
เปนการงดเวนการกระทําเพ่ือปองกันผล (คําพิพากษา
ศาลฎีกาที่ ๑๙๐๙/๒๕๑๖) เปนตน
 ตัวอยางคําพิพากษาศาลฎีกาท่ีเก่ียวกับการ
กระทําทีไ่มถอืเปนการงดเวน เชน การงดเวนทีถ่อืเปนการ
กระทาํ ผูงดเวนจกัตองมหีนาทีก่ระทาํเพือ่ปองกนัผลอนัใด
อันหน่ึงที่จะเกิดขึ้น เชน คดีนี้เปนกรณีที่ผูมาพักลงเลนนํ้า
ทะเลหนารีสอรทและถูกคล่ืนในทะเลซัดเปนเหตุใหจม

นํ้าตาย จําเลยทั้ง ๓ หรือฝายรีสอรท ไมไดมีการจัดใหมี
ปายเตือนภัยและไมมีพนักงานรักษาความปลอดภัย แต
ไมใชหนาที่โดยเฉพาะที่จักตองกระทําเพื่อปองกันผล จึง
ฟงไมไดวาจําเลยท้ัง ๓ หรอืฝายรีสอรท ทาํละเมิดตอผูตาย
โดยผิดกฎหมาย การกระทําดังกลาวจึงไมเปนละเมิดตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๒๐ (คํา
พิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๙๑๗/๒๕๕๗), การกระทําอันเปน
ละเมิดนั้นตองเปนการประทุษกรรมตอบุคคลอื่นโดยผิด
กฎหมาย หรือละเวนไมกระทําในสิ่งที่กฎหมายบัญญัติให
กระทําหรอืท่ีมหีนาท่ีตามกฎหมายท่ีตองกระทํา การละเวน
ในส่ิงที่กฎหมายไมไดบัญญัติใหกระทําหรือตนไมมีหนาท่ี
ตามกฎหมายที่ต องกระทํานั้นหาเปนละเมิดไม เมื่อ
นิติบุคคลอาคารชุดมีหนาที่จัดการและดูแลเฉพาะทรัพย
สวนกลางของอาคารชดุเทานัน้ แตไมรวมถงึหองชดุซึง่เปน
ของสวนบุคคล ดงันัน้ การท่ีพนกังานรกัษาความปลอดภัย
ของจําเลยท่ี ๑ ไมไดใชความระมัดระวังในการตรวจตรา
อาคารชุดโดยใกลชิดและมีคนรายเขาไปลักทรัพยในหอง
ชุดของโจทก จึงถือไมไดวาการลักทรัพยเกิดจากการท่ี
จําเลยที่ ๑ งดเวนหรือละเวนการปฏิบัติหนาท่ี จําเลยที่ 
๑ จึงไมตองรับผิดฐานละเมิด (คําพิพากษาศาลฎีกา
ที่๓๒๒๐/๒๕๕๓) เปนตน
 จากหลักกฎหมายและคําพิพากษาศาลฎีกาท่ีกลาว
มาแลวขางตนจึงเห็นไดวา การที่บุคคลจะตองรับผิดฐาน
กระทําละเมิดโดยการงดเวนนั้นจะตองมีการกระทําโดย
รูสํานึกในขณะท่ีกระทํา และยังจักตองมีหนาที่โดยเฉพาะ 
เชน หนาที่ตามกฎหมาย หนาที่ที่เกิดจากการกระทําครั้ง
ก อนหรือหนาท่ีตามสัญญา ซึ่งเม่ือพิจารณาตามคํา
พิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๑๓๓๒/๒๕๕๕ จะเห็นไดวาการท่ี
จําเลยเปนผู ได รับอนุญาตใหประกอบกิจการสถาน
พยาบาล จึงมีหนาที่ควบคุมดูแลใหพยาบาลเวรปฏิบัติ
หนาท่ีตามท่ีตนไดมอบหมายโดยการชวยเหลือเยียวยา
ผูปวยท่ีมีสภาพอันตรายจําตองไดรับการรักษาอยางเรง
ดวน เมือ่พยาบาลไดกระทาํการโดยงดเวนในทางการทีจ่าง
ในสิ่งท่ีควรกระทําโดยปฏิเสธไมรับบุตรของโจทกไวรักษา 
การกระทําของจําเลยจึงเปนการกระทําโดยละเมิด  
เนื่องจากไม ควบคุมดูแลการปฏิบัติงานของลูกจ าง
จึงเปนการละเมิดตอโจทกตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา ๔๒๐ นอกจากนี้ จําเลยผูเปนนายจาง
จึงตองรับผิดรวมกับลูกจางซึ่งเปนพยาบาลเวรในผลแหง
ละเมิดท่ีไดกระทําไปในทางการท่ีจาง ตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๒๕ อีกดวย
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ภาษาอังกฤษภาษาอังกฤษ
สำหรับนักกฎหมายสำหรับนักกฎหมาย

สัญชัย กรุงกาญจนา*

Death Penalty “here to stay”Death Penalty “here to stay”
โทษประหารชีวิตในไทยโทษประหารชีวิตในไทย

 ผูเขียนอานหนังสือพิมพบางกอกโพสตแลวพบ
ขอความเกีย่วกบัโทษประหารชวีติแลวเหน็วามคีาํศพัท
หลายคําเกี่ยวกับกฎหมาย จึงนําเสนอมาใหผูอานได
ทราบคําศัพทดังกลาว เนื้อหาวรรคแรกมีขอความวา 
Amnesty International organized a protest 
outside Bang Khwang Prison in Bangkok
yesterday as debate continues to rage over 
the legitimacy of the death penalty after the 
nation saw its first state-sanctioned execution 
in almost nine years on Monday. ซึ่งแปลไดวา 
องคการนริโทษกรรมสากลจัดการประทวงนอกเรือนจาํ
บางขวางในกรุงเทพฯ เมื่อวาน ในขณะท่ีขอโตแยงยัง
คงมีความดุเดือดตอความชอบธรรมของโทษประหาร
ชีวิตหลังจากประเทศมีการประหารชีวิตตามกฎหมาย
ของประเทศเปนครั้งแรกในรอบเกาปเมื่อวันจันทร
 คาํวา Amnesty เปนคาํนาม แปลวา การนิรโทษ
กรรม สวนคําวา Amnesty International จะเห็นวา
ตัวอักษรหนาคําทั้งสองเปนตัวพิมพใหญทั้งคูแสดงวา
เปนชื่อเฉพาะซึ่งในที่นี้ แปลวา องคการนิรโทษกรรม
สากล ทั้งนี้ การจําคําวา amnesty ควรจําคําที่เปน
หมวดหมูเดียวกันและท่ีความหมายคลายกันไดแก
คําวา pardon ซึ่งเรามักจะใชในความหมายวาการ
อภัยโทษ นอกจากน้ี ยังมีคําวา forgiveness ซึ่งเปน
ความหมายทั่วไปวา ยกโทษ และอีกคําคือ คําวา 
reprieve ซึ่งใชในความหมายวา การยกเลิกโทษ
ประหาร
 คําวา organize หรือ organise แปลวา สราง 
ทําใหเปนระบบ จัดตั้ง รวบรวม คําวา organization 
หรือ organisation ก็คือ องคการซ่ึงในความหมาย
ทางแพงมีความหมายรวมหมดทั้งบริษัท รัฐบาล 

องคการของรัฐ หุนสวน สมาคม หนวยงานทางพาณิชย 
คําวา organized crime ก็คืออาชญากรรมท่ีทําเปน
องคกร
 คําวา protest เปนทั้งคํานามและคํากิริยา
แปลวา ประทวง หรือจะแปลวา คํารองก็ได คําวา 
protester คือผูประทวง การประทวงตามน้ีมักจะ
เปนการประทวงโดยสงบและถกูกฎหมาย ทัง้นี ้คาํท่ีควร 
จําเปนกลุมเพิ่มเติมคือคําวา uprising, insurrection, 
insurgence และ insurgency โดยคําวา uprising
มักจะมีความหมายในลักษณะการลุกฮือขึ้นของ
ประชาชนเพ่ือตอตานรัฐบาล คาํวา insurrection แปลวา 
การกอการจลาจล สวนคําวา insurgency แปลวา
การจลาจล และยังรวมถึงการกอการรายดวย โดยมี
คําวา insurgent เปนทั้งคํานามที่แปลวา ผู ก อ
การจลาจลและผูกอการราย และคําคุณศัพทที่แปลวา 
ที่กอการจลาจล
 คําตอไปที่เกี่ยวกับนักกฎหมายคือคําวา prison 
ที่แปลวา คุกหรือเรือนจํา นอกจากนี้ ยังมีคําที่มีความ
หมายเหมือนหรือคลายกันคือ jail, penitentiary, 
remand center ซึ่งนักกฎหมายควรรูคําอื่นที่ใชกัน
บอย ไดแก คํากิริยาวา imprison แปลวา จําคุกซึ่งมี
ความหมายเชนเดยีวกบั jail โดยคาํนามของ imprison 
ก็คือ imprisonment แปลวา การถูกจําคุก คําวา
imprison และ imprisonment เปนคาํทีใ่ชเปนทางการ
และใชกนับอยโดยทัว่ไปจะใชในความหมายในทางการ
จําคุกโดยมีคําพิพากษาแลว ตัวอยางเชน 2-year
imprisonment แปลวา การจําคุกสองป life
imprisonment แปลวา การจําคกุตลอดชีวติ อกีคาํหน่ึง
คือ detain เปนคํากิริยาซ่ึงมักจะใชในความหมาย
ลักษณะของการกักขัง กักบริเวณ ไมวาในช้ันตํารวจ

* อัยการผูเชี่ยวชาญ สํานักงานที่ปรึกษากฎหมาย น.บ. (ธรรมศาสตร ), น.บ.ท., LL.M., Tulane Law School, U.S.A., M.C.L. Indiana School of Law, U.S.A., 
 Certificate on Anti-dumping and Countervailing Measures, JICA, Tokyo, Japan, Certificate on Criminal Justice Administration, KOICA, 
 Seoul, South Korea, Certificate on Anti-Corruption Measures, UNAFEI, Tokyo, Japan, ผูเชี่ยวชาญสหประชาชาติดานสงผูรายขามแดน
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หรือชั้นศาล คาํวา detainee คอื คนทีถ่กูกกัขัง คาํวา 
detention แปลวา การกักขัง สวนคําวา remand
นั้นหมายถึง ที่กักขังบุคคลซ่ึงอยู ระหวางรอการ
พิจารณาคดี สวนคําวา penitentiary เปนคําศัพท
อเมริกัน คือ เรือนจําสําหรับบุคคลที่กระทําความผิด
อาญาที่รายแรง
 คําวา legitimacy เปนคํานาม แปลวา ความถูก
ตองตามกฎหมาย ความชอบธรรม นิติธรรม ความถูก
ต องตามทํานองคลองธรรม ความถูกต องตาม
ขนบธรรมเนียมประเพณี ซึ่งในบทความนี้นาจะหมาย
ถงึความชอบธรรมมากกวา เพราะโทษประหารชวีตินัน้
ถูกตองตามกฎหมายไทยอยูแลว ในคําศัพททาง
กฎหมายของอเมริกันนั้นจะหมายถึง การกําเนิดของ
มนษุยทีช่อบดวยกฎหมายอนัเกดิจากการสมรสดวย คาํ
ทีใ่ชเปนคาํคุณศพัทบอย ๆ  คอืคาํวา legitimate ทีแ่ปล
วา ทีถ่กูกฎหมาย และ legitimate ยงัเปนคาํกิรยิาดวย
แปลวา ทําใหถูกกฎหมาย
 คาํวา death penalty แปลวา โทษประหารชวีติ 
คาํวา penalty เปนคําท่ีมคีวามหมายกวางรวมโทษทัง้
ทางแพงและอาญา มีคําวา penal เปนคําที่ใชบอย
หมายความวา ที่ลงโทษได การลงโทษ ที่มีการลงโทษ 
หรือเก่ียวกับการลงโทษ คําวา penal code ก็คือ
ประมวลกฎหมายอาญา เกี่ยวกับคําวาโทษประหาร
ชีวิต คําท่ีมีความหมายวาโทษประหารชีวิตท่ีใชบอย 
ไดแกคําวา capital punishment นอกจากน้ี มคีาํที่
เกีย่วของทีพ่บบอยไดแกคาํวา execution ทีแ่ปลวา การ
ประหารชีวติซึง่ยงัมคีวามหมายทางแพงทีห่มายถึง การ
ปฏบิตัใิหสมบรูณดวย ดังนี้ คําวา state-sanctioned 
execution ในบทความนีจ้งึหมายถึง การประหารชีวติ
ที่อนุมัติโดยรัฐนั่นเอง มีขอสังเกตวาคําวา state-
sanctioned ก็เปนการใชคํานามบวกคํากิริยามาเปน
รูปแบบหนึ่งของคําคุณศัพทที่เรียกวา compound
adjective โดยการแปลตองแปลจากหนามาหลังก็คือ
การประหารชีวติท่ีรฐัสนับสนุนหรือจะแปลจากหลังมา
หนาก็ไดโดยถือวาเปนรูปแบบของการถูกกระทํา
(passive voice) กค็อื การประหารชีวิตที่ถูกสนับสนุน
โดยรฐัไดเชนกนั ตวัอยางทีผู่เขยีนตองการยกตวัอยางให
จาํงายเวลาใชกเ็ชน U.S. - led war กแ็ปลวา สงคราม

ที่นําโดยประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่ง compound
adjective ทีป่รากฏอีกรูปแบบหน่ึงคือคํานามตามดวย
คํากิริยาเติม ing ตัวอยางเชน a man-eating animal 
แปลวา สัตวที่กินคน การใชคําคุณศัพทโดยมีความ
หลากหลายทําใหงานเขียนดูนาสนใจข้ึน
 ทั้งนี้ เร่ืองโทษประหารชีวิตเปนประเด็นที่ออน
ไหว เนือ่งจากเก่ียวกบัเร่ืองสิทธมินษุยชนซ่ึงประเทศใน
ทวปียโุรปตะวันตกสวนใหญไดยกเลิกโทษประหารชีวติ
ไปแลว สวนในสหรัฐอเมริกามีทั้งรัฐที่ยังคงมีโทษ
ประหารชีวิตและยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลว 
ประเด็นที่เปนปญหาในระหวางประเทศก็คือการสง
ผูรายขามแดน กลาวคือ มีหลายประเทศที่ยกเลิกโทษ
ประหารชีวิตไปแลวบัญญัติเปนกฎหมายภายในวาจะ
ไมสงผูรายขามแดนใหกรณีที่ประเทศที่รองขอใหสง
ผู รายขามแดนจะขอผูรายไปเพ่ือดําเนินคดีที่มีโทษ
ประหารชีวิตหรือไปรับโทษประหารชีวิต ประเทศไทย
ก็ประสบปญหาดังกลาวเชนกัน โดยบอยคร้ังประเทศ 
ไทยถูกปฏิเสธไมใหสงผูรายขามแดน เนื่องจากผูรายที่
ไทยขอน้ันจะมาดําเนินคดีทีม่โีทษประหารชีวติหรือมา
รับโทษประหารชีวิตที่ประเทศไทย ซึ่งแตเดิมมา
ประเทศไทยมีปญหาในเรื่องดังกลาวเปนอยางมาก
จนกระทั่ งมีพระราชบัญญัติส  งผู  ร  ายข ามแดน
พ.ศ. ๒๕๕๑ ทีใ่ชแทนพระราชบญัญตัสิงผูรายขามแดน 
พ.ศ. ๒๔๗๒ ไดบัญญัติทางออกในเรื่องดังกลาวไวใน
มาตรา ๒๙ โดยไดบัญญัติวา “ในกรณีที่ประเทศไทย
รองขอใหสงผูรายขามแดนซึง่ความผดิอนัเปนมลูเหตทุี่
ขอใหสงผูรายขามแดนน้ันตองระวางโทษถึงประหาร
ชีวิตตามกฎหมายไทยแตไมถึงโทษประหารชีวิตตาม
กฎหมายของประเทศผูรบัคาํรองขอและรฐับาลจาํเปน
ตองใหคํารับรองวาจะไมมีการประหารชีวิตก็ใหมีการ
เจรจาตกลงเพื่อใหมีการรับรองดังกลาวได ในกรณีนี้
หากศาลพิพากษาลงโทษประหารชีวติใหรฐับาลดําเนนิ
การตามบทบัญญตัแิหงกฎหมายเพ่ือใหมกีารบังคบัตาม
คําพิพากษาโดยวิธีจําคุกตลอดชีวิตแทนการประหาร
ชีวิต ทั้งนี้ หามมิใหบุคคลน้ันไดรับการลดหยอนผอน
โทษไมวาดวยเหตุใด ๆ เวนแตเปนการพระราชทาน
อภัยโทษ”
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*  ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอาญา.  
**   ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง.  
***  ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอาญา.  
**** ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอาญา.  
๑   พระราชบญัญตัปิองกนัและปราบปรามการคามนษุย  พ.ศ. ๒๕๕๑ นอกจากบัญญตัคิวามผดิฐานคามนุษยไวตามมาตรา ๖, ๗, ๘, ๙, ๑๐, ๑๑, ๑๒, ๑๓  (รวม
  ถงึกรณีทีม่กีารขอใหศาลดําเนนิกระบวนพจิารณาตามมาตรา ๒๙, ๓๐, ๓๑  ตามประกาศคณะกรรมการบรหิารศาลยตุธิรรม เรือ่ง การจดัตัง้แผนกคดคีามนษุย
  ในศาลอาญา) แลว  ยงัมคีวามผิดฐานเปนเจาของสถานประกอบการไมปฏบิตัติามคําสัง่ตามมาตรา ๑๖/๒ (มาตรา ๕๓/๒) ฐานขดัขวางกระบวนการยุตธิรรม 
  (มาตรา ๕๔) ฐานเปดเผยขอมูลขาวสารตามมาตรา ๓๐ (มาตรา ๕๕)  ฐานบันทึก โฆษณา เผยแพรขอมูลผูเสียหายจากการคามนุษย (มาตรา๕๖)  และฐาน
  เปนธุระจัดหาใหเด็กอายุตํ่ากวา ๑๕ ป ทํางานหรือบริการที่เปนอันตรายอยางรายแรงแกสุขภาพเด็ก (มาตรา ๕๖/๑).  
๒   มาตราที่อางถึงโดยไมไดระบุกฎหมาย  หมายถึง มาตราในพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีคามนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๙.  
๓   ผูตองหาหรือจําเลยทีห่ลบหนีไปในระหวางที่ไดรับการปลอยชั่วคราว ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน ๖ เดือน ฯ,  ความผิดไมระงับไปเพราะเหตุที่คดีมีการส่ังไม
  ฟอง ยกฟอง จําหนายคดี หรือถอนฟอง และผูซึ่งชี้ชองจนนําไปสูการจับกุมรวมทั้งเจาพนักงานผูจับมีสิทธิไดรับเงินรางวัลตามกฎหมายฯ (มาตรา ๒๒,  
  ประกาศคณะกรรมการประสานและกํากับการดําเนินงานปองกันและปราบปรามการคามนุษย เรื่อง กําหนดวงเงินและรายการคาใชจายเปนเงินรางวัลและ
  คาตอบแทนในการนําจบัและดําเนินคดีกบัผูกระทําความผิดฐานคามนุษยจากกองทุนเพ่ือการปองกันและปราบปรามการคามนุษย  ทัง้นี ้โดยผูแจงความนําจบั
  สามารถแจงความนําจับตอปลัดกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษยฯ พนักงานสอบสวน ผูวาราชการจังหวัดฯ ผูบังคับบัญชาหนวยทหาร
  ตั้งแตชั้นผูบังคับกองพันฯ  เพื่อดําเนินการขอใหกระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษยจายจากกองทุนเพื่อปองกันและปราบปรามการคามนุษย ฯ).  
 ๔  เชน ในคดีมีอัตราโทษจําคุกอยางสูงไมเกินสิบปฯ เมื่อจําเลยมีทนายและจําเลยไดรับอนุญาตจากศาลท่ีจะไมมาฟงการพิจารณาและการสืบพยาน หรือในคดี
  ที่มีจําเลยหลายคนถาศาลพอใจตามคําแถลงของโจทกวาการพิจารณาและการสืบพยานตามที่โจทกขอใหกระทําไมเกี่ยวแกจําเลยคนใด ศาลจะพิจารณาและ
  สืบพยานลับหลังจําเลยคนนั้นก็ได.  

                 ปยะสันต์ิ  กาววิไล*

วิรา  ณ พิกุล**

สมภาศ  ทองหวาน***

มนตชัย ชนินทรลีลา****   

                   

วิธีพิจารณาคดีคามนุษยท่ีแตกตาง
กับวิธีพิจารณาความอาญา  กับวิธีพิจารณาความอาญา  

 “ประมวลกฎหมายวิธพีจิารณาความอาญา” เปนบทบญัญตัิ 
หลักในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญาปกติ  แตในแผนกคดี
คามนษุยมกีระบวนวิธพีจิารณาคดคีามนษุยตามที ่“พระราชบญัญตัิ 
วิธีพิจารณาคดีคามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๙” ประกอบกับ “ขอบังคับ
ของประธานศาลฎีกา วาดวยวิธกีารดําเนินคดีคามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๙” 
บัญญัติไวเปนพิเศษและมีขอแตกตางไปจากคดีอาญาปกติทั่วไป
ดังขอสังเกตบางประการตอไปนี้  
 - คดีที่มีขอหาความผิดตามพระราชบัญญัติปองกันและ
ปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๑ ไมวาจะมีขอหาความผิด
อืน่รวมอยูดวยหรือไม และแมขอหาคามนุษยจะมีระวางโทษเบากวา
ขอหาอื่น ๆ ก็ตองถือวาเปนคดีคามนุษยซึ่งตองอยูในบังคับแหง
พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีคามนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๙๑  เวนแต 
คดคีวามผดิเกีย่วกบัคามนษุยทีอ่ยูในอํานาจของศาลอาญาคดทีจุรติ
และประพฤติมชิอบ (เจาหนาทีข่องรัฐกระทําหรือรวมกระทําความ
ผดิ) และท่ีอยูในอํานาจศาลเยาวชนและครอบครัว (มาตรา ๓ วรรค
สอง)๒ หรือศาลทหาร ซึ่งตองใชกฎหมายเฉพาะกรณีเหลานั้นมา
บังคับใชแกคดี  
 -  วธิพีจิารณาคดีคามนุษยใหใชระบบไตสวนและเปนไปโดย
รวดเร็ว  ในกรณีที่ไมมีบทบัญญัติในพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดี
คามนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๙ และขอบังคับของประธานศาลฎีกา วาดวย
วิธีการดําเนินคดีคามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๙ ใหนําบทบัญญัติแหง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ประมวลกฎหมายวิธี
พจิารณาความแพง และกฎหมายวาดวยการจดัตัง้ศาลแขวงและ
วธิพีจิารณาความอาญาในศาลแขวง  หรอื กฎหมายวิธพีจิารณา
คดียาเสพติด มาใชบังคับเทาที่ไมขัดหรือแยงกับพระราชบัญญัตินี้ 
(มาตรา ๘)  
 -  ในคดีคามนุษยหากจําเลยหลบหน ีศาลไมอาจส่ังจาํหนาย

คดีชั่วคราวเหมือนคดีอาญาท่ัวไป โดยเม่ือออกหมายจับแลวไมได
ตัวจําเลยมาศาลก็สามารถดําเนินกระบวนพิจารณาและสืบพยาน
ลับหลังจําเลย รวมทั้งพิพากษาลงโทษไดตามพระราชบัญญัติ
วิธีพิจารณาคดีคามนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๙  มาตรา ๓๓ (๓) [รวมท้ังใน
กรณีอื่น ๆ ตามท่ีมาตรา ๓๓ บัญญัติไว  เชน  ศาลสั่งใหจําเลยออก
จากหองพิจารณาเพราะเหตุขัดขวางการพิจารณาฯ,]๓ ในการ
อนญุาตใหปลอยชัว่คราวจงึใหศาลแจงผูตองหาหรอืจาํเลยทราบถงึ
เรือ่งการพิจารณาคดลีบัหลงัไวในสญัญาประกนัดวย ซึง่แตกตางจาก
คดอีาญาท่ัวไปทีศ่าลมีอาํนาจพจิารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลย
ไดตามหลักเกณฑที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา ๑๗๒ ทวิ บัญญัติไว๔   
 -  กรณีมีปญหาโตแยงวาคดีใดเปนคดีคามนุษยหรือไมพระ
ราชบัญญตัวิธิพีจิารณาคดีคามนษุย  พ.ศ. ๒๕๕๙  มาตรา ๖ กาํหนด
ใหคูความหรือศาล (อยางชาในวันตรวจพยานหลักฐานหรือวันสืบ
พยานนัดแรก) ขอใหประธานศาลอุทธรณเปนผูวินิจฉัย  และคํา
วินิจฉัยของประธานศาลอุทธรณใหเปนที่สุด  ทั้งนี้ ศาลช้ันตนอาจ
ดาํเนินกระบวนพิจารณาตอไปโดยไมตองรอคําวนิจิฉยัจากประธาน
ศาลอุทธรณก็ได  
 -  คดีที่มีการไตสวนมูลฟอง ในวันไตสวนมูลฟองถาจําเลย
มาศาลกอนเริม่ไตสวนมูลฟองศาลตองถามจาํเลยวา “มทีนายความ
หรือไม” ถาไมมีก็ใหศาลพิจารณาตั้งทนายความให (มาตรา ๒๔  
วรรคหนึ่ง) ศาลเปนผูมีบทบาทในการคนหาขอเท็จจริงจากพยาน
หลักฐาน โดยศาลจะแจงใหพยานทราบประเด็นและขอเท็จจริงที่
จะทําการไตสวน แลวใหพยานเบิกความในขอนั้นดวยตนเองหรือ
ตอบคําถามศาล  โจทกและจําเลยอาจถามพยานเม่ือไดรับอนุญาต
จากศาล  โดยบญัญัตเิพิม่เตมิสทิธใิหแกจาํเลยสามารถแถลงใหศาล
ทราบถงึขอเทจ็จรงิและขอกฎหมายอนัสําคญัท่ีศาลควรสัง่คดโีจทก
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ไมมีมูลดวยก็ได ทั้งน้ี หากศาลมีคําส่ังวา “คดีมีมูล” ก็ใหแสดง
เหตผุลอยางชดัเจนประกอบดวย๕ แตถาศาลฟงวาคดีความผิดฐาน
คามนุษยไมมมีลูแตขอหาความผิดอืน่ซึง่รวมอยูดวยมมีลู กใ็หทาํเปน
คําสั่งและใหดําเนินกระบวนพิจารณาในขอหาความผิดอื่นตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาตอไป๖ (แตหากโจทก
อุทธรณคําพิพากษาท่ียกฟองขอหาคามนุษย ศาลควรรอการ
พิจารณาคดีไวกอน)  
 -  พนักงานอัยการจะมีคําขอเรียกคาสินไหมทดแทนใหแก
ผูเสียหายตามทีไ่ดรบัแจงจากปลดักระทรวงพฒันาสงัคมและความ
มัน่คงของมนษุยฯ ตามพระราชบัญญตัปิองกนัและปราบปรามการ
คามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๑ มาตรา ๓๕ และผูเสยีหายก็สามารถย่ืนคํารอง
เรียกคาสนิไหมทดแทนเพ่ิมเตมิตอศาลไดกอนท่ีจะมีคาํวนิจิฉยัชีข้าด
คดีได (มาตรา ๑๓ วรรคหน่ึง), กรณีที่ไมมีคําขอใหใชคาสินไหม
ทดแทน ศาลท่ีพิพากษาลงโทษจําเลยมีอํานาจสั่งใหจําเลยใช
คาสินไหมทดแทนแกผูเสียหายไดโดยไมตองมีผูใดรองขอ แตไม
กระทบถึงสิทธิของผูเสียหายในอันที่จะฟองจําเลยเปนคดีแพงเพื่อ
เรียกเอาคาสินไหมทดแทนในสวนที่ยังขาดอยู (มาตรา ๑๓ วรรค
ทาย)  รวมท้ังในกรณีทีม่กีารกระทําทารุณกรรม หนวงเหน่ียวกกัขงั 
ทํารายรายกาย หรือกดขี่ขมเหงโดยขาดมนุษยธรรมอยางรายแรง
ตอผูเสียหาย  ศาลมีอาํนาจพิพากษาส่ังใหจาํเลยจายคาเสียหายเพ่ือ
การลงโทษเพิ่มขึ้นไดตามที่เห็นสมควรฯ (มาตรา ๑๔)  
 -  เมื่อศาลประทับฟองแลว ใหศาลกําหนดวันนัดพิจารณา
นดัแรกโดยกําหนดวันนดัสอบคาํใหการและนดัเตรียมความพรอม
ไปเสียทีเดียวดวย โดยเม่ือจําเลยอยูตอหนาใหศาลสอบถามตรวจ
สอบวาเปนจําเลยจรงิหรือไมกอนทีจ่ะอานอธบิายฟองและสอบถาม
เรื่องมีทนายความใหเรียบรอย, ในกรณีจําเลยใหการรับสารภาพ  
หากมีเหตุอันควรสงสัยวาจําเลยไมไดกระทําความผิด (เชน ถูก
ขูเขญ็ หรอืตองการรับโทษแทนเพ่ือชวยเหลือผูอืน่  ซึง่ศาลตองตรวจ
สอบตามสมควรจากขอเท็จจริงแหลงอื่นนอกจากตัวจําเลยดวย) 
หรือคดีที่กฎหมายกําหนดอัตราโทษอยางตํ่าใหจําคุกตลอดชีวิต
หรอืโทษสถานทีห่นกักวานัน้ ศาลตองสัง่ใหโจทกนาํพยานหลกัฐาน
เขาสืบประกอบคํารับสารภาพของจําเลย และควรตองฟงพยาน
หลกัฐานโจทกจนกวาจะพอใจวาจาํเลยไดกระทําความผดิจรงิ จงึ
จะพิพากษาลงโทษได  
 -  กรณีที่จําเลยใหการปฏิเสธ ในคดีคามนุษยควรกําหนด
ใหมีการตรวจพยานหลักฐานทุกคดี (ไมควรนัดเกินกวา ๒ เดือน 
นบัแตวนัฟอง) เพือ่ตรวจสอบพยานหลกัฐานของคูความและกาํหนด
วนัสบืพยานตอเนือ่งตดิตอกนัไป (ใหแลวเสรจ็ภายใน ๖ เดอืน) เวน
แตในกรณีที่มีเหตุสุดวิสัยหรือเหตุจําเปนอ่ืนอันมิอาจกาวลวงได 
(อาจขยายใหพิจารณาแลวเสร็จไดภายใน ๑ ป โดยตองไดรับความ
เหน็ชอบจากผูบรหิารศาล)  ทัง้น้ี โดยใหศาลแจงใหคูความทราบถงึ
กระบวนพิจารณาและลักษณะการสืบพยานในระบบไตสวน  

แนวทางในการเสนอพยานหลักฐาน (ควบคุมกําหนดจํานวนพยาน
ที่จะตองนําเขาสืบตามลําดับกอนหลัง) การยื่นบัญชีระบุพยาน๗ 

พรอมคาํแถลงแสดงประเดน็และความจาํเปนในการสืบพยานหลัก
ฐานนัน้  คาํแถลงเกีย่วกบัพยานทีต่องสบืพยานลวงหนากอนวนันดั  
การเดินเผชิญสืบ การสืบพยานผานระบบการประชุมทางจอภาพ  
การสืบพยานเดก็หรอืสตรีหรอืบคุคลท่ีตองไมใหเผชิญหนากบัจาํเลย  
พยานที่ตองใชลาม  หรือพยานหลักฐานที่ตองการปกปดเพ่ือความ
ปลอดภยั๘

 รวมทัง้การสงพยานเอกสารหรือพยานวัตถุเพือ่ใหอกีฝาย
หนึง่ตรวจสอบและยอมรับ การตรวจและคัดถายพยานหลักฐาน ซึง่
ควรกําหนดใหดําเนินการและสงสํานวนการสอบสวน (ใหแยกเก็บ
ปดผนึก) กอนวันตรวจพยานหลักฐานไมนอยกวา ๗ วัน  
 - การขอสบืพยานกอนฟองคดคีามนษุย นอกจากบทบญัญตัิ 
ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๒๓๗ ทวิ แลว  
ในกรณีที่มีเหตุจําเปนเพื่อประโยชนในการปองกันและปราบปราม
การคามนุษย พนักงานอัยการจะนําผูเสียหายหรือพยานบุคคลมา
ยื่นคํารองฯ ตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคา
มนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๑ มาตรา ๓๑ เพื่อใหศาลสืบพยานทันที โดยผูมี
สวนไดเสียจะยื่นคํารองขอถามคานหรือตั้งทนายความถามคาน
พยานก็ได  
 -  การสืบพยานหลักฐานในคดีคามนุษยใหใชระบบไตสวน  
เพือ่ใหศาลมีบทบาทในการคนหาความจรงิ  โดยใหโจทกสงสาํนวน
การสอบสวนตอศาลกอนเริม่ตนสบืพยาน  ศาลมีอาํนาจเรยีกพยาน
หลักฐานเพ่ิมเติม ศาลเปนผูซักถามพยานบุคคลเอง รวมท้ังเร่ือง
อืน่ ๆ  ทีด่าํเนินการในการนัดตรวจพยานหลักฐาน  โดยโจทกผูกลาว
อางยงัคงมภีาระการพสิจูนใหศาลแนใจวามีการกระทําความผิดจรงิ
และจําเลยเปนผูกระทําความผิดนั้นดังเชนคดีอาญาปกติ ทั้งนี้ ให
ศาลนําสํานวนการสอบสวนของโจทกมาเปนแนวทางในการ
พจิารณาเบือ้งตน  และอาจสบืพยานเพิม่เตมิเพือ่หาขอเทจ็จรงิและ
พยานหลักฐานตามท่ีเห็นสมควร (มาตรา ๒๘) โดยอาจใหคูความ
ยื่นคํารองเสนอประเด็นคําถามตอศาลกอนวันสืบพยานนัดแรกฯ  
เมื่อพยานสาบานตัวตอบศาลเบื้องตนแลวใหศาลแจงประเด็นและ
ขอเท็จจริงที่จะทําการสืบพยาน แลวใหพยานเบิกความในขอนั้น ๆ  
ดวยตนเองหรอืตอบคําถามของศาล จากนัน้จงึอนญุาตใหคูความทัง้
สองฝายถามพยานเพิ่มเติมโดยใชสามารถคําถามนําได (ควรใหคู
ความท่ีประสงคจะถามพยานเพ่ิมเติมแถลงดวยวาเปนคาํถามท่ีเกีย่ว
เนือ่งจากคําตอบของพยานท่ีไมสมบรูณหรอืไมครบถวนในขอใดไป
ทีละคําถาม) ทั้งนี้ ศาลสามารถนําการสืบพยานในลักษณะการ
ประชุมทางจอภาพมาใชไดทั้งในช้ันสืบพยานกอนฟอง ชั้นไตสวน
มลูฟอง ชัน้สบืพยานลวงหนา หรือชัน้พจิารณาคดี โดยใหถอืเสมือน
วาพยานเบกิความในหองพจิารราของศาล (มาตรา ๙)  รวมทัง้กรณี
ที่พยานเปนเด็ก สตรี หรือผูเสียหายท่ีภาวะแหงจิตไดรับความ

๕  “พิเคราะหพยานหลักฐานโจทกชั้นไตสวนมูลฟองแลว เห็นวา ...(ระบุเหตุผลอยางชัดเจน)... คดีมีมูลเฉพาะขอหา... ใหประทับฟองไวพิจารณา.  
๖  “พิเคราะหพยานหลักฐานโจทกชั้นไตสวนมูลฟองแลว เห็นวา ...(ระบุเหตุผลอยางชัดเจน)... คดีมีมูลเฉพาะขอหา... ใหประทับฟองไวพิจารณา  สวนขอหาความ
  ผิดตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคามนุษย ไมมีมูล พิพากษายกฟอง... .  
๗   กอนวันตรวจพยานหลักฐานไมนอยกวา ๗ วัน (มาตรา ๘ ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา ๑๗๓/๑).  
๘   มาตรา ๒๗ วรรคสอง และขอบังคับของประธานศาลฎีกา วาดวยวิธีการดําเนินคดีคามนุษย  พ.ศ. ๒๕๕๙  ขอ ๖  และขอ ๗,  แตหากการจัดทําสําเนาหรือ
  ภาพถายพยานหลักฐานนั้นที่ไดปด หรือลบชื่อและที่อยู หรือขอมูลอยางอื่นนั้นไมอาจกระทําได (เชน จะทําใหอานไมเขาใจ หรือเสียความหมายเดิม) ก็ใหคู
  ความฝายท่ีอางพยานหลกัฐานทาํเปนสรปุเร่ืองเก่ียวกับพยานหลกัฐานนัน้แทนแลวรวมไวกบัพยานหลักฐานอืน่ท่ีสงศาล สวนตนฉบบัพยานหลักฐานท่ีตองการ
  ปกปดใหนําใสซองปดผนึกประทับตรา “ลับ” ยื่นตอศาลดวย.  

อานตอหนา ๒๒

ขาวเนติบัณฑิตยสภา      17



*   นักประชาสัมพันธปฏิบัติการ (บทสัมภาษณนี้ เรียบเรียงและใชถอยคําดวยภาษาระดับไมเปนทางการ (ภาษาสนทนา))

สัมภาษณพิเศษ “นายศิริวัฒน คําสิงหนอก”
นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยกรุงเทพ

เนติบัณฑิตท่ีสอบไลไดลําดับท่ี ๑ (เกียรตินิยม) สมัยท่ี ๗๐ ปการศึกษา ๒๕๖๐

 สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา
สมยัที ่๗๐ ปการศึกษา ๒๕๖๐ นี ้มผีูสอบไลไดชัน้ความรูเนติ
บณัฑิต ลาํดบัที ่๑ (เกยีรตนิยิม) คอื นายศิรวิฒัน คาํสงิหนอก 
นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยกรุงเทพ เปนบัณฑิตจาก
สถาบันอุดมศึกษาเอกชน คนแรก ที่สําเร็จดวยคะแนน
เกียรตินิยม มีคะแนนสอบไลเกิน ๘๐ คะแนนจากคะแนนเต็ม 
๑๐๐ คะแนน ใน ๓ สาขาวิชาจาก ๔ สาขาวิชาที่สอบ คือ วิชา
กฎหมายแพงสอบได ๘๒.๕ คะแนน วิชากฎหมายอาญาสอบ
ได ๗๙ คะแนนวชิากฎหมายวธิพีจิารณาความแพง สอบได ๘๒ 
คะแนน และวิชากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา สอบได ๘๐ 
คะแนน 
 โดยที่ผานมานั้น สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติ
บัณฑิตยสภา ไดดําเนินการสอนและจัดสอบไลความรูชั้น
เนติบัณฑิตมาตั้งแตป พ.ศ. ๒๔๙๑ มีนักศึกษาที่ได รับ
เกยีรตนิยิมเพียงแค ๔ คน เทานัน้ ไดแก ๑. นายเขม็ชัย ชตุวิงศ 
สมัยที่  ๒๙  ป การศึกษา  ๒๕๑๙  ๒ .  นางสาวสุวิชา
อวยชัย (นาควัชระ) สมัยที่ ๓๔ ปการศึกษา ๒๕๒๔
๓. นางสาวฐิตมิา แซเตยี สมยัที ่๖๓ ปการศกึษา ๒๕๕๓ และ 
๔. นายรวนิ ถกลวิโรจน สมัยที่ ๖๘ ปการศึกษา ๒๕๕๘ 
 กองบรรณาธิการฯ ขอนําเสนอบทสัมภาษณพิเศษ
“นายศิริวัฒน คําสิงหนอก” เนติบัณฑิตที่สอบไลไดลําดับที่ 
๑ เกียรตินิยม สมัยท่ี ๗๐ ปการศึกษา ๒๕๖๐ และนับเปน
คนที ่๕ ของสาํนกัอบรมศกึษากฎหมายแหงเนติบณัฑติยสภา

 

นาย ศิริวัฒน คําสิงหนอก ชื่อเลน เจมส อายุ ๒๓ ป
จบชั้นมัธยมศึกษาตอนปลายจากโรงเรียนอุดรพิทยานุกูล
จบนิติศาสตรบัณฑิตจาก มหาวิทยาลัยกรุงเทพ

          วาสนา เกตุเหง*

แรงจูงใจในการเลือกศึกษาระดับปริญญาตรี ดานสาขาวิชา
นิติศาสตร มหาวิทยาลัยกรุงเทพ 
 กอนอ่ืนตองขอกลาวกอนวาผมน้ันไมใชคนเกงอะไร 
ผมจบมัธยมศึกษาตอนปลายดวยเกรดเฉลี่ยเพียง ๒.๔๖ ที่ผม
มาเรียนคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยกรุงเทพนั้นเปนเพราะ
เพื่อนชวนใหมาเรียนดวย ประกอบกับขณะนั้นผมยังไมไดไป
รายงานตวัเพือ่เขาเรยีนทีม่หาวทิยาลยัแมโจซึง่เปนมหาวทิยาลยั 
ทีผ่มแอดมดิชัน่ตดิคณะเศรษฐศาสตร ผมจงึไดตดัสินใจมาเรยีน
กับเพื่อนที่มหาวิทยาลัยกรุงเทพ ผมยอมรับวาในขณะที่ผม
เรียนปหนึ่งผมไมได มีเป าหมายอะไรกับการเรียนคณะ
นิติศาสตร แตพอขึ้นปสองผมเริ่มมีความฝน มีเปาหมายใน
ชวีติ ผมจึงเร่ิมจริงจงักบัการเรียน เริม่อานหนังสอืแบบจริงจงั
ผมจึงชอบสาขาวิชานิติศาสตรตั้งแตนั้นมา สําหรับกิจกรรม
ทีท่าํระหวางเรยีน ผมเคยไปออกคายทีห่มูบานแอโก แสนคาํลอื 
อําเภอปางมะผา จังหวัดแมฮองสอน เพื่อนําความรูกฎหมาย
ในเรื่องสัญชาติไปชวยเหลือชาวเขาซึ่งมีปญหาในการไดรับ
สัญชาติไทย

มีแนวคิดและมุมมองอยางไรตอ
วงการกฎหมาย
 กฎหมายนั้นมีขึ้น เพื่อ เป น
กรอบใหสงัคมอยูรวมกนัอยางสงบสขุ
ซึ่งหากไมมีกฎหมายแลว สังคมอาจ
อยูรวมกันอยางสงบสุขไดยาก เพราะ
ความคิดของแตละคนแตกตางกัน

โดยสวนมากมักคิดวาความคิดของตนเองถูกตองเสมอ โดยไม
ลองมองในมุมความคิดของคนอื่น ซึ่งอาจกอใหเกิดความ
ยุงเหยิงในสังคมไมมกีรอบท่ีแนนอนตายตัว เหมือนดังเชนการ
มกีฎหมาย แตกฎหมายน้ันกใ็ชวาจะถกูตองและเปนธรรมเสมอ
ไป หากแตขึน้อยูกบัผูใชกฎหมายหากผูใชกฎหมายใชกฎหมาย
ดวยความเปนธรรมกจ็ะสามารถสรางความสงบสขุใหกบัสังคม
ได แตหากใชกฎหมายในทางท่ีมิชอบกฎหมายก็จะเปนอาวุธ
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ของผูใชกฎหมายในการบังคับเอารัดเอาเปรียบแตผู ซึ่งอยู
ภายใตกฎหมาย ผมจงึเหน็วากฎหมายเปนเรือ่งทีม่สีวนสาํคญั
มากในการที่จะใหสังคมอยูรวมกันโดยสงบสุข

การเตรยีมตวัเมือ่เขามาเปนนกัศกึษาของสาํนกัอบรมศกึษา
กฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 

ฎีกาไวในสมุดเลมนั้นเพื่องายตอการทบทวน
 • การแบงเวลาเขาฟงการบรรยายภาคปกต ิภาคคํา่ 
ภาคทบทวนวันอาทิตย
   การเขาฟงคําบรรยายนั้นเปนเรื่องที่ผมเห็นวาสําคัญ 
เพราะการฟงคําบรรยายจะทําใหเขาใจไดมากกวาการอาน
อีกทั้งการเขาฟงคําบรรยายอาจารยบางทานอาจจะมีการ
วเิคราะหขอเท็จจรงิตามฎีกาตาง ๆ  ชวยใหเขาใจเน้ือหาไดงาย
ขึ้นซึ่งคําวิเคราะหของอาจารยแตละทานนั้นอาจไมมีพิมพใน
คําบรรยาย สวนการเขาฟงคําบรรยายน้ันผมจะเขาฟงเฉพาะ
ภาคปกติเพราะหากผมเขาฟงในภาคค่ําหรือภาคทบทวนดวย
แลวผมก็จะไมมีเวลาท่ีจะอานหนังสือเลย ผมจึงเขาฟงเฉพาะ
ภาคปกติเทาน้ัน
 • การทองตัวบทกฎหมาย
   การทองตัวบทผมจะทองตัวบทตั้งแตในครั้งแรกที่อาน
หรือฟงคําบรรยายของมาตราน้ัน ๆ เลย เพราะผมคิดวาการ
จําตัวบทจะทําใหเราจําเน้ือหาไดงายข้ึน แลวผมก็จะมีตาราง
ทวนตัวบท การทองตัวบทผมจะพยายามจําคําในตัวบทใหได
มากท่ีสดุ เพราะคําในตวับทสามารถนําไปใชเขยีนตอบขอสอบ
ไดดี
 • กลุมวิชาใดที่รูสึกวายากและไมถนัด มีวิธีแกไข
อยางไร
 กลุมวิชาที่ผมคิดวายากที่สุดนั้น คือ กลุมวิชากฎหมาย
แพงและพาณิชยเพราะกฎหมายแพงฯ นั้นมีเน้ือหาเยอะมาก 
และการทําความเขาใจในบางเรื่องก็เขาใจยาก ผมจึงตอง
พยายามหาเวลาทบทวนเนื้อหาของกฎหมายแพงฯ อยูเปน
ระยะ ๆ เพื่อที่จะทาํใหไมลืม

มาถึงคําถามสําคัญที่หลายคนคงอยากรูวา มีเทคนิคอะไรที่
ทําใหประสบความสําเร็จในการสอบเนติบัณฑิต
 • การฝกเขียนตอบขอสอบ 
 การเขียนตอบขอสอบของผมน้ัน ผมจะเขียนขอสอบ
แบบสามสวน กลาวคือ สวนแรกจะอธิบายตัวบทแบบยอเฉพาะ 
ตามประเด็นที่จะใชตอบคําถาม สวนที่สองจะปรับขอเท็จจริง
เขากับกฎหมาย และสวนที่สามจะสรุป เชน คดีมีปญหาที่ตอง
วินิจฉัยตามขอตอสูของนายขาวและนายดําวานายเหลืองไมมี
อํานาจฟองน้ันฟงขึ้นหรือไมเห็นวา ประมวลกฎหมายวิธี

 • คิดวาแตกตางหรือหนักกวาสมัยเรียนปริญญาตรี
หรือไม 
   การเรยีนเนตบิณัฑติกับชัน้ปรญิญาตรนีัน้ผมเหน็วาการ
เรียนเนติบัณฑิตเปนเร่ืองท่ียากมากกวาการเรียนในระดับช้ัน
ปริญญาตรี เนื่องจากการเรียนในระดับช้ันปริญญาตรีเปนการ
เรียนวิชาตาง ๆ เชนเดียวกับชั้นเนติบัณฑิต แตในระดับช้ัน
ปริญญาตรีเปนการเรียนแยกกฎหมายแตละเรื่องออกจากกัน
เปนเทอม ๆ  ไป จึงทําใหมีเวลาวางมากกวาการเรียนในชั้นเนติ
บัณฑิต เพราะการเรียนเนติบัณฑิตน้ันเปนการเรียนกฎหมาย
ทีเ่รียนในช้ันปริญญาตรีทัง้หมดพรอมกัน จงึทาํใหเน้ือหาในการ
เรียนมีมากจึงไมคอยมีเวลาวาง ฉะน้ัน ผมจึงเตรียมตัวกอนเปด
ภาคเรียนดวยการอานกอน
 • การวางแผนอานหนังสือ วิธีการอานหนังสือรวม
คําบรรยาย 
 การอานหนังสือของผมนั้น ผมจะใชวิธีอานลวงหนาให
จบเปนรายวิชาไปเพราะการอานแบบเปนรายวิชาจะชวยให
เขาใจไมสบัสนเน้ือหาวาอยูในเรือ่งใด สวนการอานวชิาใดกอน
หลงันัน้ ผมมกัจะอานใหจบเปนขอ ๆ  ไปโดยดแูนวขอสอบเพือ่
ดูวาแตละขอมีวิชาอะไรบาง โดยไมจํากัดวาจะตองอานวิชาใด
กอนหลัง ซึ่งหนังสือที่ผมใชอานลวงหนา ผมจะอานจากคํา
บรรยายของสมัยกอนหนาแตหากคําบรรยายเร่ืองใดท่ีผมอาน
ไมเขาใจผมก็จะหาหนงัสอืคาํอธิบายในเรือ่งนัน้ ๆ  จากหองสมดุ
อานหรือซื้อเก็บไวใชสวนตัวบางในบางวิชา
 เนือ่งจากผมเขาเรยีนในภาคปกตดิวยผมจงึมเีวลาอาน
ในแตละสปัดาหไมมากนกั แตถงึอยางไร ผมกจ็ะตองอานคาํ
บรรยายของสมัยปจจุบันใหจบสัปดาหละ ๑ เลม ผมจึงอาน
คําบรรยายของสมัยปจจุบันทุกวันจันทรถึงศุกรหลังเลิกเรียน
โดยจะอานใหจบวันละโดยเฉลี่ยประมาณ ๓ - ๔ บท (หน่ึงบท 
= อาจารยผูสอน ๑ ทาน) วิธีการอานของผมนั้นผมจะมีสมุด
แยกเปนรายวิชา เพื่อจดขอสังเกตหรือประเด็นที่สําคัญตาม
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พิจารณาความอาญาไดบัญญัติถึงบุคคลท่ีมีอํานาจฟองไวใน
มาตรา ๒๘ คือ (๑) พนักงานอัยการ (๒) ผูเสียหาย ซึ่งผูเสีย
หายหมายถึงบุคคลท่ีไดรับความเสียหายจากการกระทําความ
ผิดอาญาฐานใดฐานหน่ึงรวมทั้งผูที่มีอํานาจจัดการแทนตาม
มาตรา ๔ มาตรา ๕ และมาตรา ๖ ตามที่กําหนดไวในประมวล
กฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา ๒ (๔) ซึง่การพจิารณา
ถึงความเปนผูเสียหายน้ันจะตองพิจารณาในขณะท่ีจําเลย
กระทําความผิดและความเปนผูเสียหายนั้นเปนเรื่องเฉพาะตัว
ไมอาจโอนแกกันไดเชนนี้ เมื่อขอเท็จจริงไดความวานายขาว
เปนลกูหนีต้ามคําพิพากษาของนายเหลืองในคดีแพงท่ีพพิากษา
ใหนายขาวชําระเงินแกนายเหลืองภายหลังจากทราบวาศาลมี
คาํพพิากษา นายขาวเกรงวาท่ีดนิของตนซึง่เปนทรพัยสนิเพยีง
อยางเดียวที่ตนมีอยูจะถูกบังคับคดีจึงไดนําไปโอนขายใหแก
บคุคลภายนอกโดยมีนายดําเปนผูสนบัสนุนใหนายขาวกระทํา
ความผดิอนัเปนการกระทาํความผดิฐานโกงเจาหนีเ้มือ่ในขณะ
ทีน่ายขาวและนายดํากระทําความผิด นายเหลืองยงัคงเปนเจา
หนี้ตามคําพิพากษาอยู การกระทําของนายขาวและนายดําจึง
กอใหเกดิความเสยีหายแกนายเหลอืงในอนัท่ีจะไดรบัชําระหนี้
จากทีด่นิดงักลาวนายเหลืองจงึเปนผูเสยีหาย จากการกระทํา 
ความผิดของนายขาวและนายดําตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา ๒ (๔) แมตอมานายเหลืองจะได
โอนสทิธิเรยีกรองในหนีต้ามคําพพิากษาใหแกนายฟาไปกห็ามี
ผลลบลางความเปนผูเสยีหายของนายเหลืองไม เพราะการเปน
ผูเสียหายนั้นเปนเรื่องเฉพาะตัวไมอาจโอนแกกันได ดังนั้นเม่ือ
นายเหลืองเปนผูเสียหายนายเหลืองจึงมีอํานาจฟองนายขาว
และนายดาํในความผดิฐานโกงเจาหนีไ้ดตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๒๘ (๒) ขอตอสูของนายขาว 
และนายดําที่วานายเหลืองไมมีอํานาจฟองจึงฟงไมขึ้น
 • การใชถอยคําสํานวนในการเขียนคําตอบ 
   เนือ่งจากผมชอบอานคาํพพิากษาเพราะชอบถอยคาํใน
คาํพิพากษา ผมจงึมกัจะจําคาํเหลานัน้เพือ่เอามาเขียนวนิจิฉยั 
และผมยงัไดฝกเขียนอยูเปนระยะ ๆ  เพือ่ทีจ่ะทาํใหชนิกบัภาษา
ทีใ่ชเขยีน และใหคาํทีใ่ชเขยีนตอบขอสอบในคาํวนิจิฉยัทีด่ทีีส่ดุ
คือถอยคําในตัวบท ผมจึงมักพยายามจําถอยคําในตัวบท
ใหไดมากที่สุดเพื่อนําไปใชเขียนตอบขอสอบอีกดวย
 • การปฏิบัติตัวในหองสอบ 
 เมื่อถึงวันสอบตื่นเชาขึ้นมาอยางแรกท่ีผมทําคือ ทํา
สมาธิ ดวยการฟงเพลงที่ชวยใหทําสมาธิ แลวก็อานขอสังเกต
หรือประเด็นที่สําคัญตามฎีกาท่ีจดไวในสมุด โดยจะพยายาม
ไมทาํใหตนเองเครียดในวันนัน้ เพราะจะตองใหสดช่ืนทีส่ดุตอน
เชาหองสอบ กอนเขาหองสอบผมจะคิดไวเลยวาผมจะทํา
ขอสอบขอไหนกอน โดยจะไมอานคําถามทั้งหมดกอนเพราะ
ผมเคยใชวิธีนี้แลวตอนชั้นปริญญาตรี แลวผมทําขอสอบไมทัน 
ทั้งนี้ ก็ขึ้นอยูกับความถนัดของแตละบุคคล ผมจึงไดใชวิธี
กําหนดขอท่ีตัวเองม่ันใจไวกอนแลวทําขอสอบตามท่ีกําหนด

ไวเลย
 • เนนอานเพิ่มเติมในวิชาใดเปนพิเศษบาง
   การอานหนังสือของผมน้ัน ผมจะใชวธิอีานไปพรอม ๆ  
กับการจดขอสงัเกตหรอืฎีกาทีส่าํคญัไปพรอม ๆ  กนัเลย และ
ในขณะเดยีวกนัผมกจ็ะทองจาํตวับทดวย เพราะผมคดิวาการ
จาํตวับทไดจะเปนกรอบใหเราจาํเนือ้หาไดงายขึน้ สวนวธิอีาน
นั้นผมจะพยายามนึกภาพเหตุการณตาง ๆ ขึ้นในหัว และเม่ือ
อานจบมาตราไหนแลวผมก็มักจะอธิบายออกมาใหตัวเองฟง 
มันก็จะชวยใหจําไดมากขึ้น

ในอนาคตอยากเปนอะไร แลวคิดวาจะนําความรู ดาน
กฎหมายไปพัฒนาอะไรบาง 
   ในอนาคตผมอยากเปนผูพิพากษาหรือเปนอาจารย
สอนกฎหมายครับ ซึ่งหากผมเปนเชนนั้นผมก็จะนําความรู
กฎหมายของผมไปสอนนักศึกษา หรือนําไปใชในทางท่ีถูก
ไมเอาไปใชในทางที่ไมดี เพราะกฎหมายก็เหมือนดาบสองคม
หากใชในทางทีถ่กูกจ็ะสามารถกอใหเกดิความเปนธรรมได แต
หากนาํไปใชในทางท่ีไมชอบกฎหมายก็จะกลายเปนส่ิงท่ีเอารัด
เอาเปรียบผูอื่นกอใหเกิดความวุนวายในสังคม ประชาชนก็จะ
มองวากฎหมายไมมีความศักดิ์สิทธิ์

สุดทายนี้ ขอทราบถึง คติประจําใจ วิธีการใหกําลังใจตนเอง
เมื่อยามที่รูสึกทอแท และอยากฝากอะไรถึงนักศึกษาสํานัก
อบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภารุนตอไป

 วิธีการใหกําลังใจของผมใน
ยามทอแทแนนอนวาทุกคนตองเคย
เจอกับเรื่องแบบนี้รวมถึงตัวผมดวย 
อยางเชนการสอบเนตบิณัฑติทีผ่านมา 
ใชวาผมผานมาโดยท่ีไมทอแทเลย 
ผมทอแทบอยมาก ตลอดทัง้สองภาค
การเรียน ซึ่งเมื่อยามที่ผมทอแทผม
มักจะโทรหา พอ แม หรือ ตา ยาย 
แลวก็พูดใหทานฟงวาผมเปนอะไร

ทําไมถึงทอแท เขาก็จะปลอบเราแลวผมก็จะรูสึกดีขึ้น 
   สวนคติประจําใจของผมน้ัน คือ “ไมเคยมีใครที่
พยายามแลวไมประสบความสําเรจ็” ซึง่คตนิีผ้มใชบอกตวัเอง
เสมอในยามท่ีผมทอแทอีกดวย
   สิ่งที่อยากฝากใหกับนักศึกษาเนติบัณฑิตรุนตอไปวา 
ขอใหนักศึกษาทุกทานอยาทอแทตอการศึกษา เพราะการ
เรียนเนติบัณฑิตน้ันเปนสิ่งที่ยากแตใชวาเราจะผานมันไป
ไมได ผมเองก็ไมใชคนเกงอะไรแตผมใชความวิริยะอุตสาหะ
ในการอานหลาย ๆ รอบ พยายามอยาใหตัวเองวอกแวก 
อยาคิดวาตัวเองจะทําไมได เพราะทุกคนสามารถทําไดหาก
มีความพยายามสักวันตองมีวันของเรา
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โปรดติดตามตอฉบับหนา

 ขอ ๙  โจทกฟองจําเลยทั้งสองตอศาลชั้นตนขอใหเปดทาง
จาํเปนแกโจทกและเรียกใหจาํเลยท้ังสองรวมกันชดใชคาเสียหายท่ีตกัดิน
ของโจทกไปคิดเปนคาเสียหายจํานวน ๔๐,๐๐๐ บาท จําเลยท่ี ๑ ขาด
นดัยืน่คาํใหการ สวนจาํเลยท่ี ๒ ใหการตอสูวาทางพิพาทไมใชทางจาํเปน 
และจําเลยที่ ๒ ไมเคยตักดินของโจทกไปแตอยางใด ขอใหยกฟองโจทก 
โจทกไมไดยื่นคํารองตอศาลขอใหตนเปนฝายชนะคดีโดยขาดนัดภายใน
กําหนดเวลาสิบหาวันนับแตระยะเวลาท่ีกําหนดใหจําเลยท่ี ๑ ยื่นคํา
ใหการไดสิ้นสุดลง ศาลชั้นตนจึงมคีําส่ังใหจําหนายคดีเฉพาะจําเลยท่ี ๑ 
ออกจากสารบบความ โจทกมไิดยืน่คําแถลงโตแยงคาํส่ังของศาลช้ันตนที่
สั่งจําหนายคดีของจําเลยที่ ๑ ตอมาศาลช้ันตนพิจารณาแลวเห็นวาทาง
พพิาทเปนทางจาํเปน จงึพพิากษาใหจาํเลยทัง้สองเปดทางจาํเปนแกโจทก 
แตโจทกไมไดรับความเสียหายตามฟอง จึงใหยกคํารองขอของโจทกใน
สวนทีเ่รยีกคาเสยีหายจากจาํเลยทัง้สอง กบัใหจาํเลยทัง้สองรวมกนัชดใช
คาฤชาธรรมเนียมและคาทนายความแทนโจทก โจทกไดอุทธรณ
คําพิพากษาศาลชั้นตนวาโจทกไดรับความเสียหายตามฟองขอใหจําเลย
ทั้งสองรวมกันชดใชคาเสียหายจํานวน ๔๐,๐๐๐ บาท แกโจทก และได
อทุธรณคาํสัง่ของศาลช้ันตนท่ีสัง่จาํหนายคดีของจําเลยท่ี ๑ วาเปนคาํสัง่
ทีไ่มชอบดวยกฎหมาย ศาลช้ันตนมคีาํสัง่รับอุทธรณของโจทกทัง้สองฉบับ
สวนจําเลยที่ ๒ ไดอุทธรณคําพิพากษาของศาลชั้นตนวาทางพิพาท
ไมใชทางจําเปน พรอมกับวางเงินคาธรรมเนียมใชแทนโจทก ศาลชั้นตน
มคีาํสัง่รบัอทุธรณของจาํเลยที ่๒ ในระหวางการพจิารณาของศาลอทุธรณ 
จําเลยที่ ๒ ไดยื่นคํารองขอถอนอุทธรณ ศาลอุทธรณมีคําส่ังอนุญาตให
จําเลยท่ี ๒ ถอนอุทธรณ ตอมาจําเลยท่ี ๒ ไดยื่นคําแถลงขอรับเงินคา
ธรรมเนียมใชแทนโจทกที่จําเลยท่ี ๒ นํามาวางตอศาลคืนจากศาลช้ันตน 
ศาลชั้นตนมีคําสั่งคืนเงินคาธรรมเนียมใชแทนโจทกใหแกจําเลยท่ี ๒
 ใหวินิจฉัย
 (ก) คําสั่งของศาลชั้นตนที่สั่งรับอุทธรณของโจทกในสวนที่
อทุธรณขอใหจาํเลยทัง้สองรวมกนัชาํระคาเสยีหายจาํนวน ๔๐,๐๐๐ บาท 
แกโจทกชอบดวยกฎหมายหรือไม
 (ข) คําสั่งของศาลชั้นตนที่สั่งรับอุทธรณของโจทกในสวนที่
อุทธรณคําสั่งของศาลช้ันตนที่สั่งใหจําหนายคดีของจําเลยท่ี ๑ ออกจาก
สารบบความชอบดวยกฎหมายหรือไม
 (ค) คาํสัง่ของศาลชัน้ตนทีส่ัง่คืนเงนิคาธรรมเนยีมใชแทนโจทก
ใหแกจําเลยที่ ๒ ชอบดวยกฎหมายหรือไม
 ธงคําตอบ
 (ก) คดนีี ้แมการทีศ่าลชัน้ตนไดพพิากษาใหจาํเลยที ่๑ รวมกนั
กบัจาํเลยที ่๒ เปดทางจาํเปน โดยทีศ่าลชัน้ตนมคีาํสัง่จําหนายคดใีนสวน
ของจําเลยท่ี ๑ ออกจากสารบบความไปแลวก็ตาม แตประเด็นที่โจทก
อุทธรณคําพิพากษาศาลชั้นตนวาโจทกไดรับความเสียหายตามฟอง ขอ
ใหจําเลยทั้งสองรวมกันชดใชคาเสียหายจํานวน ๔๐,๐๐๐ บาท แกโจทก
นัน้ คาเสยีหายดงักลาวเปนคาเสยีหายทีโ่จทกอางวาจาํเลยทัง้สองรวมกนั
ตกัดนิของโจทกไป จงึเปนการเรยีกคาเสยีหายในมลูละเมิด มใิชเปนคาํขอ
ตอเนือ่งในเร่ืองเดียวกนักบัเรือ่งทางจําเปนซึง่เปนคดไีมมทีนุทรพัยจงึเปน
คนละมูลกรณีกัน สิทธิในการอุทธรณของโจทกจึงตองแยกพิจารณา เมื่อ
คดีเรียกคาเสียหายในมูลละเมิดมีทุนทรัพยที่พิพาทกันในชั้นอุทธรณ

คําถาม ๑๐ ขอรวม ๑๐๐ คะแนนเวลาตอบ ๔ ชั่วโมง ๑๐ นาที (๑๔.๐๐ – ๑๘.๑๐ นาฬกา)
ใหยกเหตุผลประกอบคําตอบดวย
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ตอจากฉบับท่ีแลว

ไมเกิน ๕๐,๐๐๐ บาท จึงตองหามมิใหคูความอุทธรณในขอเท็จจริงตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๒๒๔ วรรคหน่ึง การที่
โจทกอทุธรณวาโจทกไดรบัความเสียหายตามฟองขอใหจาํเลยท้ังสองรวม
กันชดใชคาเสียหายจํานวนเงิน ๔๐,๐๐๐ บาท จึงเปนการอุทธรณโตแยง
ดลุพินจิการรับฟงพยานหลกัฐานของศาลชัน้ตนซึง่เปนปญหาขอเทจ็จริง 
อนัเปนการตองหาม ดงันัน้ คาํสัง่ของศาลชัน้ตนท่ีรบัสัง่อทุธรณของโจทก
ในสวนที่อุทธรณขอใหจําเลยทั้งสองรวมกันชําระคาเสียหายจํานวน 
๔๐,๐๐๐ บาท แกโจทก จึงไมชอบดวยกฎหมาย
 (ข) การทีจ่าํเลยที ่๑ ขาดนดัยืน่คาํใหการ แตโจทกไมยืน่คาํรอง
ตอศาลขอใหตนเปนฝายชนะคดีโดยขาดนัดภายในกําหนดระยะเวลา
สิบหาวัน นับแตระยะเวลาที่กําหนดใหจําเลยที่ ๑ ยื่นคําใหการไดสิ้นสุด
ลงตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๑๙๘ วรรคหน่ึง
ศาลช้ันตนจงึมีคาํสัง่จําหนายคดีเฉพาะจําเลยท่ี ๑ ออกจากสารบบความ
ตามมาตรา ๑๙๘ วรรคสอง คําสั่งของศาลชั้นตนดังกลาวจึงเปนคําสั่ง
กอนทีศ่าลชัน้ตนจะไดมคีาํพิพากษาหรือคาํสัง่ชีข้าดตดัสนิคดซีึง่ไมทาํให
คดเีสร็จไปจากศาล ทัง้มิใชเปนคําสัง่ท่ีระบุไวในมาตรา ๒๒๗ และมาตรา 
๒๒๘ คําสั่งของศาลชั้นตนที่สั่งใหจําหนายคดีของจําเลยท่ี ๑ ออกจาก
สารบบความ จงึเปนคาํสัง่ระหวางพจิารณาตามมาตรา ๒๒๖ (๑) แมการ
ที่โจทกอุทธรณคําสั่งของศาลชั้นตนที่สั่งจําหนายคดีของจําเลยที่ ๑ วา
เปนคาํสัง่ทีไ่มชอบดวยกฎหมาย อนัเปนการอทุธรณในปญหาขอกฎหมาย 
ซึ่งไมตองหามอุทธรณตามมาตรา ๒๒๔ วรรคหน่ึง ก็ตาม แตเมื่อโจทก
มิไดยื่นคําแถลงโตแยงคําสั่งของศาลช้ันตนที่สั่งจําหนายคดีของจําเลยท่ี 
๑ โจทกจึงไมมีสิทธิอุทธรณคําสั่งของศาลช้ันตนที่สั่งใหจําหนายคดีของ
จําเลยที่ ๑ ซึ่งเปนคําสั่งระหวางพิจารณาตามมาตรา ๒๒๖ (๒) ได ดังนั้น 
คําสั่งของศาลชั้นตนที่สั่งรับอุทธรณของโจทกในสวนน้ีจึงไมชอบดวย
กฎหมาย
 (ค) คดีนี้จําเลยที่ ๒ ไดยื่นอุทธรณคําพิพากษาของศาลช้ันตน
และนําเงินคาธรรมเนียมที่จะตองใชแกโจทกตามคําพิพากษาศาลช้ันตน
มาวางศาลพรอมกบัอุทธรณตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง 
มาตรา ๒๒๙ เงินคาธรรมเนียมดังกลาวเปนเพียงเงินที่วางไวเพ่ือเปน
ประกันวา หากในท่ีสดุศาลอุทธรณพพิากษาใหผูอทุธรณตองรับผดิชาํระ
คาธรรมเนียมแทนคูความที่ชนะคดีแลว ผูชนะคดีจะมีสิทธิไดรับเงินคา
ธรรมเนียมที่ไดออกใชไปกอนจากเงินที่ผูอุทธรณไดวางไว หาใชเปนการ
วางเพือ่ชาํระหนีแ้กคูความฝายทีช่นะคดใีนศาลชัน้ตนไม จงึตองถอืวาเงนิ
ดังกลาวยังเปนของจําเลยที่ ๒ ผูอุทธรณ เมื่อตอมาศาลอุทธรณอนุญาต
ใหจําเลยที่ ๒ ถอนคําฟองอุทธรณแลว การถอนคําฟองอุทธรณยอม
ลบลางผลแหงการยื่นคําฟองอุทธรณนั้น รวมทั้งกระบวนพิจารณาอื่น ๆ 
อนัมมีาตอภายหลังยืน่คาํฟองอุทธรณและกระทําใหคูความกลับคนืเขาสู
ฐานะเดิมเสมือนหน่ึงมิไดมีการยื่นคําฟองอุทธรณเลยตามมาตรา ๑ (๓) 
และมาตรา ๑๗๖ ประกอบมาตรา ๒๔๖ ฉะนั้นเงินคาธรรมเนียมใชแทน
โจทกที่จําเลยที่ ๒ นํามาวางศาลพรอมกับอุทธรณซึ่งยังเปนของจําเลยที่ 
๒ อยู จึงตกกลับคืนสูจําเลยที่ ๒ ผูเปนเจาของ ดังน้ัน คําสั่งของศาลช้ัน
ตนที่สั่งคืนเงินคาธรรมเนียมใชแทนโจทกใหแกจําเลยที่ ๒ จึงชอบดวย
กฎหมาย
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  อาจารยผูบรรยายวิชา วิธีพิจารณาความอาญา (ภาคคํ่า) สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา
  น.บ. (เกียรตินิยม), น.ท.บ., น.ม., นิตศิาสตรดุษฎีบัณฑิตกิตติมศักด์ิ สาขานิติศาสตร (มหาวิทยาลัยทักษิณ)

มุมขาว
สวสัดคีรบั
สมาชิกจลุสารขาวเนตบิณัฑติยสภาและผูอานทกุทาน

สัตยา อรุณธารี*

ทุนพัชรกิติยาภาเพ่ือการศึกษากฎหมาย ประจําป ๒๕๖๑ 
 เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ เปดรับสมัครนักศึกษากฎหมายและผูประกอบวิชาชีพกฎหมาย
ของไทยสอบแขงขนัรบัทนุพชัรกติยิาภาเพือ่การศกึษากฎหมาย (Bajrakitiyabha Fund for Legal Education) 
เพื่อไปศึกษาตอในระดับปริญญาโท ณ มหาวิทยาลัยคอรแนล ประเทศสหรัฐอเมริกา จํานวน ๑ ทุน รับสมัคร
ตัง้แตวันนีจ้นถึงวนัท่ี ๑๔ ธนัวาคม ๒๕๖๑ ดรูายละเอียดคุณสมบัตเิพิม่เติมไดที ่www.thethaibar.or.th หรอื
สอบถามเพิ่มเติมที่ โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑ - ๗ กด ๓ ตอ ๑๐๑, ๒๑๗

สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  ภาคหนึ่ง สมัยที่ ๗๑ ปการศึกษา ๒๕๖๑
 รับสมัครนักศึกษา
  *รับสมัครนักศึกษาใหม (ภาคปกติ) ๑๕ พฤษภาคม - ๓๑ สิงหาคม ๒๕๖๑
  *รับสมัครเรียน 
    (ภาคคํ่า / โครงการทบทวนวันอาทิตย) ตั้งแต ๑๕ พฤษภาคม ๒๕๖๑ ไปจนกวาจะเต็ม
 สมัครสอบ
  *สมัครทางไปรษณียและอินเตอรเน็ต ๒ กรกฎาคม - ๑๕ สิงหาคม ๒๕๖๑
  *สมัครดวยตนเองท่ีสํานักอบรมฯ ๒ กรกฎาคม - ๓๑ สิงหาคม ๒๕๖๑
 สอบขอเขียน
  *กลุมวิชากฎหมายอาญา ๒๓ กันยายน ๒๕๖๑
  *กลุมวิชากฎหมายแพง ๓๐ กันยายน ๒๕๖๑

กระทบกระเทือน หรือพยานมีความเกรงกลัวตอจําเลย ศาลควรใช
ดลุพนิจิอนญุาตใหมกีารสบืพยานโดยไมใหพยานเผชญิหนาโดยตรง
กับจําเลยใหมากที่สุดเทาที่จะทําได  
 -  ศาลมีอํานาจสั่งใหคูความที่ดําเนินกระบวนพิจารณาไม
ถกูตอง ดาํเนินกระบวนพิจารณาใหถกูตองไดภายในระยะเวลาและ
เง่ือนไขท่ีศาลเห็นสมควรกําหนด (มาตรา ๑๗)  (ซึง่แตกตางจากการ
เพิกถอนกระบวนพิจารณาท่ีผิดระเบียบที่มีกําหนดเวลาตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๒๗ ประกอบ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา ๑๕),  ศาลอาจ
ยนหรือขยายระยะเวลาไดตามความจําเปนและเพ่ือประโยชนแหง
ความยุติธรรม (มาตรา ๑๘),  ในกรณีที่ศาลเห็นวาฟองไมถูกตอง  
ใหศาลมีคําส่ังใหโจทกแกฟองใหถูกตอง (มาตรา ๒๓)  

 -  พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีคามนุษย พ.ศ. ๒๕๕๙  
(มาตรา ๔๓  ประกอบมาตรา ๔๕) ไดเปลี่ยนแปลงหลักการสําคัญ
เดิม (จากระบบสทิธใินคดีอาญาปกติ) มาเปนระบบขออนญุาตฎกีา  
โดยคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลอุทธรณแผนกคดีคามนุษยเปน
ที่สุด คูความท่ีประสงคจะฎีกาตองยื่นคํารองแสดงเหตุที่ศาลฎีกา
ควรรับฎีกาไวพิจารณา (เปนปญหาสําคัญที่ศาลฎีกาควรวินิจฉัย)
มาพรอมกับคาํฟองฎีกา ทัง้นี ้คาํรองดังกลาวใหพจิารณาและวินจิฉยั
โดยองคคณะซึ่งประกอบดวยรองประธานศาลฎีกาหนึ่งคน และ
ผูพิพากษาศาลฎีกาอีกอยางนอยสามคน (มาตรา ๔๔)  
 บทความน้ีเปนเพียงการนําเสนอเบ้ืองตนถงึขอแตกตางของ
วิธีพิจารณาคดีคามนุษย กับวิธีพิจารณาคดีอาญาปกติทั่วไปในบาง
ประการ หวังวาจะมีประโยชนตอผูศึกษาและผูปฏิบัติบางตาม
สมควร  

วิธีพิจารณาคดีคามนุษยท่ีแตกตางกับวิธีพิจารณาความอาญา  วิธีพิจารณาคดีคามนุษยท่ีแตกตางกับวิธีพิจารณาความอาญา  ตอจากหนา ๑๗
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