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ติดตามอ�านจ�ลสารข�าวเนติบัณฑิตยสภาฉบับย�อนหลังได�ที่เว็บไซต�เนติบัณฑิตยสภา
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บรรณาธิการแถลง
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โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนมิถุนายน ๒๕๖๔ ปที่ ๓๔ ฉบับที่ ๓๘๓
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 เนื่องในโอกาสมหามงคลวันเฉลิมพระชนมพรรษา สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ 
พระบรมราชินี ๔๓ พรรษา วันที่ ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ ไดเวียนมาบรรจบอีกวาระหนึ่ง กองบรรณาธิการจุลสารขาว 
เนติบัณฑิตยสภา ไดขอพระราชทานพระบรมราชานุญาตเชิญพระฉายาลักษณของสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี 
พิมพบนปกจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาเพื่อเฉลิมพระเกียรติ ดวยความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ 
ขอพระองคทรงพระเจริญ ดวยเกลาดวยกระหมอม
 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับนี้ ประกอบดวยเนื้อหาดังนี้ บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล 
สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี ประพันธโดย นัฐวุฒิ นาคเกิด บทความ เน่ืองจากปก 
เสนอเร่ือง “พระราชประวัติ สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี” โดย กฤษฎา บุณยสมิต 
และ วาสนา เกตุเหง, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมายที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “การบอกเลิกสัญญาเชาดวย 
เหตุผลประกอบการลดลง” โดย สุจิตรา แสงสายัณห กลาวถึง มหาวิทยาลัย พ. ขอหารือกรณีตามสัญญาเชา ไมมี 
ขอกำหนดใหสิทธิผูเชาเปนฝายบอกเลิกสัญญาเชา การที่ผูเชาขอปดกิจการและขอเลิกสัญญาเชาตอมหาวิทยาลัย 
พ. กอนครบกำหนดสิ้นสุดสัญญาเชา จะถือวาเปนเรื่องที่ผูเชาไมปฏิบัติตามสัญญาเชา ขอ ๑ ซึ่งมหาวิทยาลัย พ. 
อาจเรียกใหผูเชารับผิดชดใชคาเสียหายอันเกิดจากการที่ผูเชาไมปฏิบัติตามสัญญาตามสัญญาเชา ขอ ๑๕ ไดหรือไม 
ฯลฯ , บทความ เจาะฎีกาเดน เสนอเรื่อง “จำเลยเปนตัวการรวมกันกระทำความผิดฐานฉอโกงโดยรับแคชเชียร 
เช็คจากพวกแลวนำไปฝากเขาบัญชีตนเอง จึงไมใชการกระทำความผิดฐานรับของโจร” โดย รังสิชัย บรรณกิจ 
วิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา และ พิมพสุรางค ชนินทรลีลา กลาวถึง คำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๓๐๕/๒๕๖๒, 
บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย เสนอเรื่อง “Progress of George Floyd Case, Cause of Black 
Lives Matter Movement” โดย รังสิมา รัตนะ กลาวถึง ความคืบหนาของคดีจอรจ ฟลอยด ชนวนของ 
การเคลื่อนไหว Black Lives Matter พรอมคำศัพทที่นาสนใจ, บทความเรื่อง “การเพิกถอนสิทธิบัตรกรณี 
ไมชำระคาธรรมเนียมรายปตามกฎหมาย” โดย ธีระศักดิ์ สีนา กลาวถึง การเพิกถอนสิทธิบัตรเปนเรื่องสำคัญ 
เพราะกระทบถึงสิทธิของผูทรงสิทธิบัตร และอาจกระทบตอความเปนอยูของคนในสังคม และภาพลักษณของประเทศ 
อยางมีนัยยะสำคัญ เนื่องจากสิทธิบัตรเปนสิ่งสำคัญตอการดำรงชีวิตของมนุษย โดยเฉพาะในยุค New normal 
อยางหลีกเล่ียงไมได ท่ีมนุษยเราตองเปล่ียนวิธีการหรือรูปแบบการดำเนินชีวิตแบบใหมท่ีแตกตางจากอดีต ปดทายดวย 
“มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม

 พบกันใหมเดือนกรกฎาคม
      กฤษฎา บุณยสมิต



บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล

สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี

๓ มิถุนายน ๒๕๖๔

  ศิระนบพระราชินีอภิวาท เนื่องโอกาสราชสมภพจบเกศี

 ยินพระยศยิ่งฟานาฏนารี ทั่วธานีพรอมภักดิ์ประจักษใจ

  คูบุญญาองคราชาภูวเนตร พระปกเกศอุดมสมสมัย

 มิ่งขวัญหลาเคียงคูภูวไนย พระหฤทัยมั่นพิทักษพระจักริน

  สามมิถุนายนเฉลิมพระชนมพรรษา ปวงประชาเทิดไทดวงใจถวิล

 พระเมตตาปกเกลาไทยในธานินทร ทั่วทุกถิ่นนอมถวายชัยมงคล

  ขอพระองคทรงพระเกษมสวัสดิ์ ผองพิพัฒนเกริกไกรในแหงหน 

 ทวยเทพไทไพศาลบันดาลดล พรพิมลขอพระองคทรงพระเจริญ

ดวยเกลาดวยกระหมอม

ขาพระพุทธเจา กองบรรณาธิการจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา

ประพันธโดย นายนัฐวุฒิ นาคเกิด

ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

ความคืบหนาการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา

 สมเด็จพระพุฒาจารย (สนิท ชวนปฺโญ) เจาคณะใหญหนตะวันออก เจาอาวาสวัดไตรมิตรวิทยารามวรวิหาร (ภาพซาย) 
และสมเด็จพระมหารัชมงคลมุนี (ธงชัย ธมฺมธโช) เจาคณะใหญหนกลาง (ภาพขวา) ไดเมตตาอธิษฐานจิตและจารแผนทอง 
เพื่อใชเปนมวลสารตั้งตนในการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสัตยา อรุณธารี 
ที่ปรึกษาคณะอนุกรรมการดำเนินการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา เปนผูรับมอบ ในการนี้  
มีนายสมศักดิ์ อัจจิกุล นายวิรัช สันติภาพ นายจรูญพงษ อินทจาร และนายทีปกร โกมลพันธพร เขารวมพิธี  เมื่อวันที่      
๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔

บันทึกเทปรายการถวายพระพรชัยมงคลสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี

 นางเมทินี ชโลธร นายกเนติบัณฑิตยสภา พรอมดวยนางสาวปยกุล บุญเพิ่ม อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๑ 
นายวงศสกุล กิตติพรหมวงศ อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๒ นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา 
และนายศักดา ชวงรังษี เลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา รวมบันทึกเทปรายการถวายพระพร 
ชัยมงคล สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี เนื่องในโอกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ เพื่อแสดง 
ความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ ณ สถานีวิทยุโทรทัศนแหงประเทศไทย เมื่อวันที่ ๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔ 



เนื่องจากปก กฤษฎา บุณยสมิต* 

วาสนา เกตุเห่ง**

สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี

อ่านต่อหน้า ๔
*		  อยัการอาวโุส, ทีป่รกึษาอยัการสงูสุด ส�ำนกังานอยัการสงูสดุ, ภาคสีมาชกิ ส�ำนักธรรมศาสตร์และการเมอืง ราชบณัฑิตยสภา,  
		  ประธานกรรมการช�ำระและศึกษากฎหมายไทยโบราณ ส�ำนักงานราชบัณฑิตยสภา, อนุกรรมการประชาสัมพันธ ์
		  เนติบัณฑิตยสภา
**		 นักประชาสัมพันธ์ปฏิบัติการ เนติบัณฑิตยสภา

ข่าวเนติบัณฑิตยสภา

สารบัญ
๒

๓

ภาษาอังกฤษสำ�หรับนักกฎหมาย

คณะผู้จัดท�ำ อนุกรรมการประชาสัมพันธ ์ประธานฝ่ายอ�ำนวยการ นายปรเมศวร์ อินทรชุมนุม รองประธานฝ่ายอ�ำนวยการ  

 นายกฤษฎา บุณยสมติ ฝ่ายอ�ำนวยการ  นายพงศ์พิเชษฐ์ จนัทรพรกิจ  นางสาวสภุาภรณ์ ไชยปรุณะ  นายทรงพล สวุรรณพงศ์  

 นางสาวฐษา เหมเวช   ผศ.ดร.ศรพีชัรา สทิธกิ�ำจร   นายเชษฐ์ สขุสมเกษม กองบรรณาธิการ บรรณาธกิาร นายกฤษฎา บณุยสมติ 

ผู้ช่วยบรรณาธิการ ผศ.ดร.สมหมาย จันทร์เรือง  นายรังสิชัย บรรณกิจวิจารณ์  นายมนต์ชัย ชนินทรลีลา  นายอ�ำนาจ เนตยสุภา 

 นายทีปกร โกมลพันธ์พร  นางสาวสิตานันท์ ศรีวรกร  นายนิตินันทน์ บูรณะเจริญรักษ์    นายนิธิพัฒน์ สินเพ็ง ฝ่ายด�ำเนินการ  

นางพรรณวริน แตงอ่อน   นายสิทธิฤทธิ์ โสวัณณะ  นางวาสนา เกตุเห่ง ทะเบียน จัดส่ง  นางสาววริศรา สุขโสภี

บทความหรือข้อคิดเห็นใด ๆ ที่ปรากฏในข่าวเนติบัณฑิตยสภาเป็นผลงานของผู้เขียนโดยเฉพาะ กองบรรณาธิการไม่จำ�เป็นต้องเห็นด้วย

บรรณาธิการแถลง  

บทความเรื่อง “การเพิกถอนสิทธิบัตร

กรณีไม่ชำ�ระค่าธรรมเนียมรายปีตามกฎหมาย” 

มุมข่าว

ข่าวเนติบัณฑิตยสภา

๔

๙

บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล

เนื่องจากปก 

เจาะฎีกาเด่น

สารบัญ  รายชื่อผู้จัดท�ำ เนื่องจากปก

ปัญหาจากข้อหารือกฎหมายที่น่าสนใจ

๑๒

๒๔

๑๔

๒๒

๒๓๖

เดือน มิถุนายน ๒๕๖๔ ปีที่ ๓๔ ฉบับที่ ๓๘๓

	 เนื่องในโอกาสมหามงคลวันเฉลิมพระชนมพรรษา สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ 

พระบรมราชนิ ี ๔๓ พรรษา วนัที ่ ๓ มถินุายน ๒๕๖๔ ได้เวยีนมาบรรจบอกีวาระหนึง่ กองบรรณาธิการจลุสาร 

ข่าวเนติบัณฑิตยสภา จึงขออัญเชิญพระราชประวัติ ด้วยความจงรักภักดีและส�ำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ 

ขอพระองค์ทรงพระเจริญ ด้วยเกล้าด้วยกระหม่อม

บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล

สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี

๓ มิถุนายน ๒๕๖๔

  ศิระนบพระราชินีอภิวาท เนื่องโอกาสราชสมภพจบเกศี

 ยินพระยศยิ่งฟานาฏนารี ทั่วธานีพรอมภักดิ์ประจักษใจ

  คูบุญญาองคราชาภูวเนตร พระปกเกศอุดมสมสมัย

 มิ่งขวัญหลาเคียงคูภูวไนย พระหฤทัยมั่นพิทักษพระจักริน

  สามมิถุนายนเฉลิมพระชนมพรรษา ปวงประชาเทิดไทดวงใจถวิล

 พระเมตตาปกเกลาไทยในธานินทร ทั่วทุกถิ่นนอมถวายชัยมงคล

  ขอพระองคทรงพระเกษมสวัสดิ์ ผองพิพัฒนเกริกไกรในแหงหน 

 ทวยเทพไทไพศาลบันดาลดล พรพิมลขอพระองคทรงพระเจริญ

ดวยเกลาดวยกระหมอม

ขาพระพุทธเจา กองบรรณาธิการจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา

ประพันธโดย นายนัฐวุฒิ นาคเกิด

ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

ความคืบหนาการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา

 สมเด็จพระพุฒาจารย (สนิท ชวนปฺโญ) เจาคณะใหญหนตะวันออก เจาอาวาสวัดไตรมิตรวิทยารามวรวิหาร (ภาพซาย) 
และสมเด็จพระมหารัชมงคลมุนี (ธงชัย ธมฺมธโช) เจาคณะใหญหนกลาง (ภาพขวา) ไดเมตตาอธิษฐานจิตและจารแผนทอง 
เพื่อใชเปนมวลสารตั้งตนในการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสัตยา อรุณธารี 
ที่ปรึกษาคณะอนุกรรมการดำเนินการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา เปนผูรับมอบ ในการนี้  
มีนายสมศักดิ์ อัจจิกุล นายวิรัช สันติภาพ นายจรูญพงษ อินทจาร และนายทีปกร โกมลพันธพร เขารวมพิธี  เมื่อวันที่      
๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔

บันทึกเทปรายการถวายพระพรชัยมงคลสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี

 นางเมทินี ชโลธร นายกเนติบัณฑิตยสภา พรอมดวยนางสาวปยกุล บุญเพิ่ม อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๑ 
นายวงศสกุล กิตติพรหมวงศ อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๒ นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา 
และนายศักดา ชวงรังษี เลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา รวมบันทึกเทปรายการถวายพระพร 
ชัยมงคล สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี เนื่องในโอกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ เพื่อแสดง 
ความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ ณ สถานีวิทยุโทรทัศนแหงประเทศไทย เมื่อวันที่ ๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔ 
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พระราชประวัติ
	 พระราชสมภพ	 - 	 เสด็จพระราชสมภพ เมื่อวันที่ ๓ มิถุนายน พ.ศ. ๒๕๒๑
	 การศึกษา
		  ปี พ.ศ. ๒๕๔๓	 - 	 ทรงส�ำเรจ็การศกึษาระดบัชัน้ปรญิญาตรนีเิทศศาสตรบณัฑติ คณะนเิทศศาสตร์ 
				    มหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ เมื่อปี พ.ศ. ๒๕๔๓
	 ราชาภิเษกสมรส	 - 	 เมื่อวันที่ ๑ พฤษภาคม พ.ศ. ๒๕๖๒ ทรงได้รับการสถาปนา 
				    เป็นสมเด็จพระราชินี ณ พระที่นั่งอัมพรสถาน
			   - 	 เมื่อวันท่ี ๔ พฤษภาคม พ.ศ. ๒๕๖๒ พระบาทสมเด็จพระวชิรเกล้าเจ้าอยู่หัว  
				    ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าโปรดกระหม่อมสถาปนาพระอิสริยยศขึ้นเป็น 
				    สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี
	 การทรงงานทางราชการ
		  ปี พ.ศ. ๒๕๕๓	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รักษาราชการนายทหารยุทธการ
				    ฝ่ายยุทธการทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์
				    กรมทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ หน่วยทหาร
				    มหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ กองกิจการทหาร
				    มหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ ส�ำนักงานฝ่าย
				    เสนาธิการในพระองค์สมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ
				    สยามมกุฎราชกุมาร หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัย
				    รักษาพระองค์ สน.ผบ.ทสส.
		  ปี พ.ศ. ๒๕๕๕	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รองผู้บังคับกองพันทหารมหาดเล็ก
				    ราชวัลลภรักษาพระองค์ กรมทหารมหาดเล็กราชวัลลภ
 	   			   รักษาพระองค์ หน่วยทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ 
				    หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์ สน.ผบ.ทสส.
			   - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง  ผู้บังคับกองพันฝึกทหารมหาดเล็ก
            		  ราชวัลลภรักษาพระองค์ หน่วยฝึกทหารมหาดเล็กราชวัลลภ
            		  รักษาพระองค์ โรงเรียนทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ 
				    หน่วยทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์
            		  หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์ สน.ผบ.ทสส.
	 	 ปี พ.ศ. ๒๕๕๖	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รองผู้บังคับการโรงเรียนทหาร
  	   			   มหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ (๒)/ผู้บังคับการ
            		  หน่วยฝึกทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ 
            		  หน่วยทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์ 
            		  หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์ สน.ผบ.ทสส.
			   - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง นายทหารปฏิบัติการพิเศษ ส�ำนักงาน
                                   	 นายทหารปฏิบัติการพิเศษในพระองค์สมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ 
				    สยามมกุฎราชกุมาร หน่วยบัญชาการ ถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์
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			   - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง ผู้บงัคบัการโรงเรยีนทหารขนาดเล็กราชวลัลภรักษาพระองค์  
				    หน่วยทหารมหาดเลก็ราชวลัลภรักษาพระองค์ หน่วยบญัชาการความปลอดภยั 
				    รักษาพระองค์
		  ปี พ.ศ. ๒๕๕๗	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง เสนาธิการหน่วยทหารมหาดเล็กราชวัลลภรักษาพระองค์  
				    หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์
		  ปี พ.ศ. ๒๕๕๙ 	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง นายทหารปฏิบัติการพิเศษ ส�ำนักงาน  
                                     	นายทหารปฏิบัติการพิเศษในพระองค์สมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ 
				    สยามมกุฎราชกุมาร หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษาพระองค์
			   - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รองผู้บัญชาการ หน่วยบัญชาการถวายความปลอดภัยรักษา 
				    พระองค์ (อัตรา พลเอก)
		  ปี พ.ศ. ๒๕๖๐	 - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รองสมหุราชองครกัษ์ กรมราชองครกัษ์ (อตัรา พลเอกพเิศษ)
			   - 	 ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง รองผู้บัญชาการ หน่วยบัญชาการถวาย
                                      	ความปลอดภัยรักษาพระองค์ (อัตรา พลเอกพิเศษ)

แหล่งที่มา : 	เว็บไซต์พระราชพิธีบรมราชาภิเษก พุทธศักราช ๒๕๖๒ (พระราชประวัติ พระนางเจ้าสุทิดา 
		  พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี เนื่องในโอกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา สมเด็จพระนางเจ้าฯ	
		  พระบรมราชินี ๓ มิ.ย.๒๕๖๒)
                 http://phralan.in.th/coronation//hilightdetail.php?id=๗๗๐
		  โดย กรมประชาสัมพันธ์

	 อนึ่ง ตามที่คณะกรรมการเนติบัณฑิตยสภา 
ได้มีมติเป็นเอกฉันท์ในการประชุม ครั้งที่ ๑๐๑๓ เมื่อ
วันท่ี ๑๖ ธันวาคม พ.ศ. ๒๕๖๓  ให้กราบบังคมทูล
อัญเชิญสมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ  
พระบรมราชินี ทรงด�ำรงฐานะสมาชิกกิตติมศักด์ิแห่ง
เนติบัณฑิตยสภา นั้น 
	 เมือ่วนัที ่๒๔ มนีาคม พ.ศ. ๒๕๖๔ พระบาทสมเด็จ 
พระเจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระนางเจ้าฯ บรมราชินี  
เสด็จออก ณ พระที่นั่งอัมพรสถาน พระราชวังดุสิต 

พระราชทานพระบรมราชวโรกาสให้  นางเมทนิ ีชโลธร 
นายกเนติบัณฑิตยสภา พร้อมคณะกรรมการเนติ 
บัณฑิตยสภา เฝ้าฯ ทูลเกล้าฯ ถวายสมุดทะเบียน
สมาชิกเนติบัณฑิตยสภา แด่สมเด็จพระนางเจ้าฯ 
พระบรมราชินี เพื่อทรงลงพระนามาภิไธย พร้อม
ทูลเกล้าฯ ถวายหนังสือส�ำคัญทรงด�ำรงต�ำแหน่ง 
ฐานะสมาชิกกิต ติมศัก ด์ิแห ่ ง เนติบัณฑิตยสภา 
และฉลองพระองค์ครุยเนติบัณฑิต เพื่อความเป็นสิริ
มงคลแก่เนติบัณฑิตยสภาสืบไป
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ปัญหาจากข้อหารือกฎหมายที่น่าสนใจ

การบอกเลิกสัญญาเช่า
ด้วยเหตุผลประกอบการลดลง**

สุจิตรา แสงสายัณห*์

ข้อเท็จจริง
	 มหาวิทยาลัย พ. (ผู้ให้เช่า) ได้ท�ำสัญญาเช่ากับ
บริษัท ซ. (ผู้เช่า) โดยตกลงให้ผู้เช่าเช่าพื้นท่ีในอาคาร
ของมหาวิทยาลัย พ. เพื่อประกอบกิจการร้านค้าปลีก 
มีก�ำหนดระยะเวลาการเช่า ๓ ปีตามสัญญาเช่า ข้อ ๑ 
โดยก�ำหนดอตัราค่าเช่าเดอืนละ ๒๕,๐๐๐ บาท ไม่รวม
ค่าสาธารณูปโภค ก�ำหนดช�ำระค่าเช่าเป็นรายเดือน
ภายในวนัที ่๑๐ ของทกุเดอืน และสญัญาเช่ามผีลบงัคบั
ตั้งแต่วันที่ ๑๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๒
	 ต่อมาวันท่ี ๒๖ ตุลาคม ๒๕๖๓ ในระหว่าง 
การปฏิบัติตามสัญญา ผู้เช่าได้มีหนังสือมายังผู้ให้เช่า
แจ้งว่า “เนื่องจากร้านค้าปลีกตามสัญญาเช่าดังกล่าว 
มียอดขายลดลงอย่างมาก และมีผลก�ำไรขาดทุนสะสม 
ทางบริษัท ซ. จึงได้พิจารณาเห็นควรยุติการด�ำเนิน
กิจการค้าปลีก โดยขอปิดร้านในวันที่ ๑ ธันวาคม 
๒๕๖๓ เป็นต้นไป” และต่อมาผู้เช่าได้เข้าขนย้ายสินค้า
และทรัพย์สินออกจากพื้นท่ีเช่าท้ังหมดและไม่มีการ
ช�ำระค่าเช่าอีกเลยตั้งแต่เดือนธันวาคม ๒๕๖๓ 
	 ทัง้น้ี สญัญาเช่า ข้อ ๑๕ ระบุว่า “ถ้าผูเ้ช่าไม่ปฏบิตัิ
ตามสัญญาเช่าข้อหนึ่งข้อใดไม่ว่าด้วยเหตุใด ๆ จนเป็น
เหตใุห้เกิดความเสยีหายแก่ผูเ้ช่าแล้ว ผูเ้ช่าจะต้องรบัผดิ
และยอมชดใช้ค ่าเสียหายอันเกิดจากการที่ ผู ้ เช ่า 
ไม่ปฏิบัติตามสัญญาเช่านั้นให้แก่ผู ้ให้เช่าโดยสิ้นเชิง
ภายในก�ำหนดสบิห้าวนันบัแต่วนัท่ีได้รบัแจ้งเป็นหนงัสอื 
จากผู้ให้เช่า” และสัญญาเช่า ข้อ ๑๗ ระบุว่า “ถ้าผู้เช่า

ผิดสัญญาข้อหนึ่งข้อใด ผู้ให้เช่ามีสิทธิบอกเลิกสัญญา
เช่าได้และเมือ่ผู้ให้เช่าได้ใช้สิทธบิอกเลิกสัญญาเช่าแล้ว 
ผู้เช่ายินยอมให้ผู้ให้เช่าริบหลักประกันตามสัญญาเป็น
จ�ำนวนเงินทั้งหมดหรือบางส่วนก็ได้แล้วแต่ผู ้ให้เช่า 
เห็นสมควร และผู้ให้เช่ายังมีสิทธิเรียกค่าเสียหายอื่น ๆ  
จากผู้เช่า (ถ้ามี) ได้อีกด้วย”

ข้อหารือ
	 มหาวิทยาลัย พ. จึงขอหารือว่า
	 ๑.	 ตามสัญญาเช่า ไม่มีข้อก�ำหนดให้สิทธิผู้เช่า
เป็นฝ่ายบอกเลิกสัญญาเช่า การที่ผู้เช่าขอปิดกิจการ
และขอเลิกสัญญาเช่าต่อมหาวิทยาลัย พ. ก่อนครบ
ก�ำหนดสิ้นสุดสัญญาเช่า จะถือว่าเป็นเรื่องที่ผู ้เช่า 
ไม่ปฏบิตัติามสญัญาเช่า ข้อ ๑ ซ่ึงมหาวทิยาลยั พ. อาจเรยีก 
ให้ผู้เช่ารับผิดชดใช้ค่าเสียหายอันเกิดจากการที่ผู้เช่า 
ไม่ปฏิบัติตามสัญญาตามสัญญาเช่า ข้อ ๑๕ ได้หรือไม่
	 ๒. 	หากกรณีตามข้อหารือที่ ๑ เป็นการผิด
สัญญาเช่า มหาวิทยาลัย พ. สามารถริบหลักประกัน
สัญญาเช่าที่ผู ้ เช ่าให้ไว ้ตามสัญญาเช่า และเรียก 
ค่าเสียหายอื่น ๆ จากผู้เช่าตามความในสัญญาข้อ ๑๗ 
ได้หรือไม่

ค�ำวินิจฉัย
	 ส�ำนักงานอัยการสูงสุดพิจารณาแล้วเห็นว่า 
สัญญาเช่าพื้นที่ตามสัญญาเลขที่ ๓/๒๕๖๒ ลงวันที่ ๙ 

*  	อัยการประจ�ำส�ำนักงานอัยการสูงสุด ส�ำนักงานอัยการพิเศษฝ่ายสัญญาและหารือ ๔

** 	ส�ำนวนข้อหารือส�ำนักงานอัยการสูงสุด ส�ำนักงานที่ปรึกษากฎหมาย เลขรับที่ ห.๑๑/๒๕๖๔
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สิงหาคม ๒๕๖๒ มีก�ำหนดระยะเวลา ๓ ปี ครบก�ำหนด
ระยะเวลาสัญญาวันที่ ๑๔ พฤศจิกายน ๒๕๖๕ ไม่ม ี
ข้อก�ำหนดให้สิทธิผู้เช่าบอกเลิกสัญญาเช่า การที่ผู้เช่า 
มีผลประกอบการลดลงและพิจารณายุติการด�ำเนิน
กิจการร้านค้าปลีกดังกล่าว และขนย้ายทรัพย์สินออก
จากพื้นที่เช่าตั้งแต่วันที่ ๑ ธันวาคม ๒๕๖๓ และไม่มี
การช�ำระค่าเช่าตัง้แต่เดอืนธนัวาคม ๒๕๖๓ ถอืว่าผู้เช่า
เป็นฝ่ายผดิสญัญาเช่า การบอกเลกิสญัญาเช่าของผู้เช่า
จึงเป็นการบอกเลิกสัญญาโดยไม่ชอบด้วยข้อสัญญา
และตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 
๓๘๖ สญัญาเช่าจงึยงัคงมผีลผกูพนั ดงันัน้ มหาวทิยาลยั 
พ. ในฐานะผู้ให้เช่าจึงมีสิทธิเรียกให้ผู้เช่ารับผิดชอบ 
ค่าเช่าที่ค้างช�ำระ และมีสิทธิเรียกค่าเสียหายอื่น ๆ  
(ถ้ามี) จากผู้เช่า ทั้งสามารถหักเอาจากหลักประกัน
สัญญาได้ตามสัญญาเช่าข้อ ๔ และข้อ ๑๕ นอกจากนี้
มหาวิทยาลัย พ. ยังมีสิทธิบอกเลิกสัญญาและริบ 
หลกัประกนัสญัญาเป็นเงนิจ�ำนวนทัง้หมดหรอืบางส่วน
ก็ได้ตามแต่ผู้ให้เช่าจะเห็นสมควร และยังมีสิทธิเรียก 
ค่าเสยีหายอืน่ ๆ  จากผูเ้ช่า (ถ้าม)ี ได้อีกด้วยตามสญัญาเช่า
ข้อ ๑๗ ประกอบข้อ ๔ และข้อ ๑๕ 

หมายเหตุ
	 ๑. 	หลักการตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ มาตรา ๓๘๖
	 มาตรา ๓๘๖ ก�ำหนดว่า ถ้าคู่สัญญาฝ่ายหนึ่งมี
สิทธิเลิกสัญญาโดยข้อสัญญาหรือโดยบทบัญญัติแห่ง
กฎหมาย การเลิกสัญญาเช่นนั้นย่อมท�ำด้วยแสดง
เจตนาแก่อีกฝ่ายหนึ่ง
	 แสดงเจตนาดังกล่าวมาในวรรคก่อนนั้น ท่านว่า
หาอาจถอนได้ไม่
	 ๒. 	จากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา ๓๘๖ คู่สัญญาจะมีสิทธิบอกเลิกสัญญาได ้
ต่อเมื่อคู่สัญญาฝ่ายนั้นมี ๑). สิทธิบอกเลิกสัญญา 
โดยข้อสัญญา หรือ ๒). สิทธิบอกเลิกสัญญา 
โดยบทบัญญัติแห่งกฎหมาย
	 กรณทีีไ่ม่มีข้อสัญญาหรอืบทบัญญตัแิห่งกฎหมาย
ก�ำหนดให้สทิธใินการบอกเลกิสญัญาแก่คู่สญัญาฝ่ายใด

เอาไว้ คู่สัญญาฝ่ายนั้นจะบอกเลิกสัญญาโดยอ�ำเภอใจ
มิได้ หากคู่สัญญาฝ่ายนั้นแสดงเจตนาบอกเลิกสัญญา
ไปยงัคูส่ญัญาอกีฝ่ายโดยไม่มสิีทธ ิการแสดงเจตนาบอก
เลกิสญัญาดงักล่าวย่อมไม่มผีลให้สญัญาเลกิกนั สญัญา
จะยังคงมีผลผูกพันกันตามเดิมและคู่สัญญายังคงต้อง
ปฏิบัติการช�ำระหนี้ตามสัญญานั้นต่อไป แม้คู่สัญญา 
อีกฝ่ายจะมิได้โต้แย้งคัดค้านการบอกเลิกสัญญาตาม
อ�ำเภอใจดังกล่าวก็ตาม 
	 โดยมแีนวค�ำพพิากษาของศาลฎกีาทีว่นิจิฉยัไว้ใน
ท�ำนองเดียวกัน ดังนี้
	 ค�ำพิพากษาฎีกาที ่๒๗๗/๒๕๕๑ ผู้ที่ใช้สิทธิเลิก
สัญญาได้นั้นจะต้องเป็นผู ้มีสิทธิเลิกสัญญาโดยข้อ
สัญญาหรือโดยบทบัญญัติของกฎหมาย มิใช่ว่าจะใช้
สิทธิเลิกสัญญาได้ตามอ�ำเภอใจ เมื่อพิจารณาสัญญา 
จะคืนทีด่นิแล้ว ไม่มข้ีอความตอนใดเลยทีร่ะบุข้อตกลง
ระหว่างโจทก์ที ่๑ กบัจ�ำเลยว่าให้จ�ำเลยมสิีทธบิอกเลิก
สัญญาได้ หากธนาคารปฏิเสธไม่อนุมัติวงเงินให้จ�ำเลย
ตามที่จ�ำเลยอ้าง จ�ำเลยจึงไม่มีสิทธิบอกเลิกสัญญา
	 ค�ำพิพากษาฎีกาที ่๔๗๗๘/๒๕๕๘ สิทธิในการ
เลิกสัญญาตาม ป.พ.พ. มาตรา ๓๘๖ มี ๒ ประการ คือ 
โดยข้อสญัญาหรอืโดยกฎหมายให้อ�ำนาจไว้ เมือ่สญัญา
เช่าบ้านไม่มีข้อความตอนใดที่ระบุให้โจทก์ซึ่งเป็นผู้เช่า
มีสิทธิบอกเลิกสัญญาได้ โจทก์จึงไม่มีสิทธิบอกเลิก
สัญญาเช่าก่อนสัญญาเช่าถึงก�ำหนดโดยข้อสัญญาได้ 
โจทก ์จึงต ้องอาศัยสิทธิการบอกเลิกสัญญาโดย
บทบญัญตัแิห่งกฎหมาย ซึง่ข้อเทจ็จรงิยตุแิล้วว่าจ�ำเลย
มไิด้เป็นฝ่ายผิดสัญญา แม้โจทก์จะขนย้ายทรัพย์สินและ
ออกไปจากบ้านเช่าพร้อมกับท�ำหนังสือแจ้งให้จ�ำเลย
ทราบ ก็มิใช่เป็นการบอกเลิกสัญญาเช่าบ้านโดยชอบ
ด้วยกฎหมายเพราะโจทก์ไม่มีสิทธิบอกเลิกสัญญาเช่า
บ้านกับจ�ำเลยได้ ท้ังไม่ปรากฏว่าจ�ำเลยยอมตกลงเลิก
สัญญาเช่าบ้านกับโจทก์ โจทก์จึงไม่มีสิทธิบอกเลิก
สัญญาเช่าบ้านแต่เพียงฝ่ายเดียว สัญญาเช่าบ้าน
ระหว่างโจทก์กับจ�ำเลยยังคงมีผลผูกพันคู่สัญญา
	 ค�ำพิพากษาฎีกาที่ ๕๘๗๖/๒๕๔๑ ป.พ.พ. 
มาตรา ๓๘๖ แสดงให้เหน็ว่าผู้ท่ีใช้สิทธเิลิกสัญญาได้น้ัน 
จะต้องเป็นผู้มีสิทธิเลิกสัญญาโดยข้อสัญญาหรือโดย
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บทบัญญัติของกฎหมาย มิใช่ว่าจะใช้สิทธิเลิกสัญญาได้
ตามอ�ำเภอใจ เมื่อไม่ปรากฏว่าจ�ำเลยที่ ๒ ผู้ค�้ำประกัน
จ�ำเลยที่ ๑ มีสิทธิเลิกสัญญาโดยเหตุใด การที่โจทก์ได้
รับหนังสือบอกเลิกสัญญาค�้ำประกันของจ�ำเลยท่ี ๒ 
และมิได้โต้แย้งคัดค้านหามีผลเป็นการเลิกสัญญาดัง
กล่าวไม่ เพราะโจทก์ไม่มีหน้าที่ที่จะต้องโต้แย้งหรือ
คัดค้านการบอกเลิกสัญญาของจ�ำเลยที่ ๒
	 ๓. 	อย่างไรก็ดี คู่สัญญาอาจตกลงเลิกสัญญา
กนัเองโดยสมคัรใจ แม้ไม่มเีหตเุลกิสญัญาตามสญัญา
หรือตามกฎหมายก็ตาม 
	 การตกลงเลิกสัญญาอาจกระท�ำโดยชัดแจ้ง 
หรือถือว่าเลิกสัญญากันโดยปริยายก็ได้ ตามแนว 
ค�ำพิพากษาของศาลฎีกาดังนี้
	 ค�ำพิพากษาฎีกาที่ ๓๐๙๐/๒๕๕๒ ป.พ.พ. 
มาตรา ๓๘๖ ให้สิทธิคู่สัญญาฝ่ายหนึ่งมีสิทธิบอกเลิก
สัญญาตามข้อสัญญาหรือตามท่ีกฎหมายให้อ�ำนาจไว้ 
นอกจากนีคู้ส่ญัญาอาจตกลงเลกิสัญญากนัเองภายหลงั
ท�ำสัญญาก็ได้ ซึ่งอาจตกลงเลิกสัญญากันโดยชัดแจ้ง
หรือถือว่าสัญญาเลิกกันโดยปริยายก็ได้ และการบอก
เลิกสัญญาโดยปริยายไม่มีกฎหมายบังคับไว้ว่าจะต้อง
บอกเลิกสัญญาเป็นหนังสือ แต่ต้องท�ำโดยแสดงเจตนา
แก่อีกฝ่ายหนึ่ง แม้ตามสัญญาเช่าระหว่างโจทก์กับ
จ�ำเลยจะให้โจทก์เป็นผู ้มีสิทธิบอกเลิกสัญญาเพียง 
ฝ่ายเดียว โดยจ�ำเลยไม่สามารถบอกเลิกสัญญาก่อน
ครบก�ำหนดสัญญาก็ตาม แต่การที่ ธ. ผู้รับมอบอ�ำนาจ
โจทก์เบกิความตอบทนายจ�ำเลยถามค้านว่า จ�ำเลยเคย
แจ้งให้โจทก์ทราบทางจดหมายว่าจะไม่เช่าพืน้ทีท่ัง้หมด
และจะย้ายออกตั้งแต่เดือนพฤศจิกายน ๒๕๓๙ โจทก์
ทราบว่าจ�ำเลยได้ขนย้ายทรัพย์สินพร้อมบริวารออก
สถานที่เช่า ทั้งจ�ำเลยซ่อมแซมพื้นที่เช่าไปด้วย โจทก์ไม่
ได้โต้แย้ง โจทก์ไม่ได้ให้บริการแก่จ�ำเลยตั้งแต่เดือน
ธันวาคม ๒๕๔๐ และจ�ำเลยมีหนังสือถึงโจทก์เพื่อคืน
กุญแจห้องและสถานที่จอดรถตั้งแต่เดือนธันวาคม 
๒๕๓๙ ในเดอืนพฤศจกิายน ๒๕๔๐ จ�ำเลยว่าจ้างบริษทั 

ท. มาปรับปรุงอาคารที่เช่าเพ่ือส่งมอบคืนแก่โจทก์ 
โจทก์ตอบกลบัว่างานทีป่รับปรงุยงัมคีวามบกพร่องต้อง
แก้ไข โจทก์มีหนังสือถึงจ�ำเลยลงวันท่ี ๙ กุมภาพันธ์ 
๒๕๔๑ ว่าให้บริษัท ท. จบงานซ่อมแซมอาคารท่ีเช่า 
และไม่ต้องด�ำเนินงานใด ๆ ในอาคารอีก ประกอบกับ
จ�ำเลยมหีนังสอืถงึโจทก์ว่า จ�ำเลยยนิยอมให้โจทก์คดิค่า
ใช้จ่ายต่าง ๆ  ในการด�ำเนนิการแก้ไขข้อบกพร่องอาคาร
ที่เช่าเป็นตัวเงิน ทั้งโจทก์คืนเงินมัดจ�ำค่าโทรศัพท์ให้
จ�ำเลย ๒ ครั้ง ดังนั้นเมื่อจ�ำเลยท�ำค�ำเสนอแสดงเจตนา
ขอเลกิสญัญาเช่ากบัโจทก์และโจทก์ท�ำค�ำสนองรบัด้วย
พฤตกิารณ์ดังกล่าวแสดงให้เหน็เจตนาของโจทก์จ�ำเลย
ว่าต่างสมคัรใจทีจ่ะเลิกสัญญาเช่าและสัญญาให้บริการ
ต่อกนัโดยปรยิายแล้ว โดยถอืได้ว่าโจทก์รบัมอบอาคาร
ทีเ่ช่าคนืจากจ�ำเลยในวนัที ่๙ กมุภาพนัธ์ ๒๕๔๑ สญัญา
เช่าและสัญญาให้บริการระหว่างโจทก์กับจ�ำเลยจึงเลิก
กันในวันดังกล่าว 
	 ค�ำพิพากษาฎกีาที ่ ๘๑๘๘/๒๕๕๔  เมือ่ก�ำหนด
วันนัดโอนกรรมสิทธิ์ตามที่ระบุในสัญญาจะซ้ือจะขาย
ที่ ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างตรงกับวันอาทิตย์ที่  ๑๘ 
กรกฎาคม ๒๕๔๗ คูส่ญัญาท้ังสองฝ่ายจงึไม่อาจด�ำเนนิ
การขอจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์ได้ และในวันจันทร์ที่ 
๑๙ กรกฎาคม ๒๕๔๗ คู่สัญญาทั้งสองฝ่ายต่างไม่ได้ไป
ท่ีส�ำนักงานท่ีดินเพ่ือด�ำเนินการดังกล่าวเช่นกัน จึง 
ยังถือไม่ได้ว่าฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งเป็นฝ่ายผิดสัญญา และ
สัญญาดังกล่าวเป็นสัญญาต่างตอบแทน โดยโจทก์ผู้จะ
ซื้อมีหน้าที่ต้องช�ำระราคาให้แก่จ�ำเลยผู้จะขาย ส่วน
จ�ำเลยผู้จะขายมีหน้าที่ต้องจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์
ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างให้แก่โจทก์ผู้ซื้อ เมื่อไม่ปรากฏ
ว่าภายหลังจากวันดังกล่าวคู่สัญญาแต่ละฝ่ายได้มีการ
เรยีกร้องให้อกีฝ่ายหนึง่ปฏบิตัติามสญัญาต่อกนัจงึถอืว่า
คูสั่ญญาตกลงเลิกสัญญากนัโดยปริยาย และเมือ่สัญญา
เป็นอนัเลกิกนั คูส่ญัญาแต่ละฝ่ายจ�ำต้องให้อกีฝ่ายหนึง่
ได้กลับคืนสู่ฐานะดังที่เป็นอยู่เดิมตาม ป.พ.พ. มาตรา 
๓๙๑ จ�ำเลยจึงต้องคืนเงินมัดจ�ำที่รับไว้แก่โจทก์
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เจาะ...ฎีกาเด่น
รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ์*

มนต์ชัย ชนินทรลีลา**
พิมพ์สุรางค์ ชนินทรลีลา***

	 ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่๔๓๐๕/๒๕๖๒  คดนีีโ้จทก์ 

ฟ้องขอให้ลงโทษจ�ำเลยที่ ๑ ความผิดฐานฉ้อโกง และ

ขอให้ลงโทษจ�ำเลยที ่๒ กบัที ่๓ ในความผดิฐานร่วมกนั

รับของโจร  การที่จ�ำเลยที่ ๓ ให้การปฏิเสธว่าไม่มีส่วน

รู้เห็นในการกระท�ำความผิดมาโดยตลอด แต่กลบัฎีกา

โดยให้การรับสารภาพว่าร่วมกับจ�ำเลยที่ ๑ และท่ี ๒ 

กระท�ำความผิดฐานฉ้อโกงตามค�ำพิพากษาของศาล

อุทธรณ์นั้น ศาลชั้นต้นและศาลอุทธรณ์ได้หยิบยก 

ข้อเท็จจริงขึ้นพิจารณาแล้ววินิจฉัยว่า พฤติการณ์ของ

จ�ำเลยที่ ๓ ที่น�ำแคชเชียร์เช็คไปฝากเข้าบัญชีธนาคาร

โดยเปิดบัญชีใหม่ทั้งที่จ�ำเลยท่ี ๓ มีบัญชีอยู ่แล้ว  

หลงัจากน้ันมกีารโอนเงนิให้จ�ำเลยที ่๑ และในวนัรุ่งขึน้

ถอนเงินออกจากบัญชีทั้งหมดและปิดบัญชีทันทีนั้น  

เชื่อได้ว่าจ�ำเลยที่ ๓ ทราบดีว่าแคชเชียร์เช็คที่รับมา

ด�ำเนินการเป็นแคชเชียร์เช็คทีจ่�ำเลยที่ ๑ และที่ ๒ ได้

มาจากการกระท�ำความผิดและน�ำข้อเท็จจริงดังกล่าว

มาพิพากษาลงโทษจ�ำเลยที่ ๓ นั้น  ถือได้ว่าข้อเท็จจริง

ดงักล่าวเป็นข้อเทจ็จรงิทีว่่ากล่าวกนัมาแล้วโดยชอบใน

ศาลล่าง ศาลฎีกาหยบิยกขึน้วนิจิฉยัได้ ไม่ต้องห้ามตาม 

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ วรรคแรก ประกอบมาตรา ๒๒๕  

	 จ�ำเลยที ่๑ หลอกลวงโจทก์ด้วยการเสนอขายฝาก

ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างเป็นบ้านไม้สักสามชั้นของ

จ�ำเลยท่ี ๒ แก่โจทก์ ความจริงแล้วท่ีดินท่ีจ�ำเลยท่ี ๑ 

ขายฝากไม่ใช่แปลงท่ีจ�ำเลยท่ี ๑ พาโจทก์ไปด ู โจทก์

ตกลงท�ำสญัญาซ้ือฝากท่ีดินได้มอบแคชเชียร์เช็คสัง่จ่าย

เงินให้จ�ำเลยที่ ๑ หรือผู้ถือแก่จ�ำเลยที่ ๑ และที่ ๒  

(โจทก์ช�ำระเงินสด ๑,๔๐๐,๐๐๐ บาท และแคชเชียร์เชค็ 

๓,๖๐๐,๐๐๐ บาท) โดยจ�ำเลยทั้งสองยังไม่ได้รับเงิน

ตามวัตถุประสงค์สุดท้าย แคชเชียร์เช็คจึงเป็นเพียง

ทรัพย์สินที่จ�ำเลยที่ ๑ และที่ ๒ ได้มาโดยในขั้นตอน 

การพยายามกระท�ำความผิด ไม่ใช่ความผิดส�ำเร็จฐาน

ฉ้อโกง พฤติการณ์ที่จ�ำเลยที่ ๓ รับแคชเชียร์เช็ค 

จากจ�ำเลยที่ ๑ และที่ ๒ มาแล้วน�ำไปขึ้นเงินจาก

ธนาคารเพื่อบรรลุวัตถุประสงค์สุดท้ายคือเงินที่ได้จาก

การหลอกลวงของจ�ำเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ อนัเป็นส่วนหนึง่

ของความส�ำเร็จในการกระท�ำความผิดฐานฉ้อโกง

การที่จ�ำเลยที่ ๓ รับแคชเชียร์เช็คไว้แล้วน�ำไปฝากเข้า

บัญชีของจ�ำเลยที่ ๓ จึงไม่ใช่การกระท�ำความผิดฐาน

รับของโจร  แต่เป็นส่วนหนึ่งของความส�ำเร็จในการ 

กระท�ำความผิดฐานฉ้อโกง จ�ำเลยที่ ๓ จึงมีความรบัผดิ 

ในฐานะเป็นตัวการร่วมกระท�ำความผิดกบัจ�ำเลยท่ี ๑ และ

ที่ ๒ ในความผิดฐานฉ้อโกง การปรับบทกฎหมายให ้

ถกูต้องเป็นปัญหาเกีย่วกบัความสงบเรยีบร้อยซ่ึงศาลฎกีา

มีอ�ำนาจยกข้ึนวินิจฉัยได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ 

วรรคสอง

	 เมื่อโจทก์ฟ้องจ�ำเลยที่ ๓ ในข้อหารับของโจร  

แต่ข้อเท็จจริงตามที่ปรากฏในการพิจารณาฟังได้ว่า

จ�ำเลยที่ ๓ กระท�ำความผิดฐานร่วมกันฉ้อโกง จึงไม่ใช่

ข้อแตกต่างในสาระส�ำคญั ทัง้จ�ำเลยที ่๓ ไม่ได้หลงต่อสู้ 

จึงลงโทษจ�ำเลยที่ ๓ ฐานร่วมกันฉ้อโกงตามข้อเท็จจริง

จ�ำเลยเป็นตัวการร่วมกันกระท�ำความผิดฐานฉ้อโกง
โดยรับแคชเชียร์เช็คจากพวกแล้วน�ำไปฝากเข้าบัญชีตนเอง 

จึงไม่ใช่การกระท�ำความผิดฐานรับของโจร

*  	 ผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลฎีกา
**  	 ผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ประจ�ำกองผู้ช่วยผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๑ 
***  	น.บ. (เกียรตินิยมอันดับ ๑) จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย : ทนายความ.  
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ทีไ่ด้ความจากการพจิารณาได้ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๒ 

วรรคสองและวรรคสาม ความผดิฐานร่วมกันฉ้อโกงเป็น

ความผิดต่อส่วนตัวอันจะถอนฟ้องหรือยอมความใน

เวลาใดก่อนคดีนี้ถึงที่สุดก็ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๕ 

วรรคสอง  เมื่อโจทก์ยื่นค�ำร้องขอถอนฟ้องจ�ำเลยที่ ๓ 

ในระหว่างระยะเวลายื่นฎีกา คดียังไม่ถึงที่สุด และ

จ�ำเลยที่ ๓ ไม่ได้คัดค้าน จึงเป็นการถอนฟ้องหรือ 

ยอมความกันโดยถูกต้องตามกฎหมาย สิทธิการน�ำคดี

อาญามาฟ้องของโจทก์ส�ำหรบัจ�ำเลยที ่๓ ย่อมระงับไป 

ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๒)  

(เสรี เพศประเสรฐิ - พีรศกัดิ ์ไวกาสี - เรวตัร สกลุคล้อย)  

	 ข้อสังเกต การกระท�ำที่จะเป็นความผิดฐานรับ

ของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๗ วรรค

หน่ึงนัน้ ต้องได้ความว่าผูก้ระท�ำได้รบัไว้โดยประการใด

ซึ่งทรัพย์อันได้มาโดยการกระท�ำความผิดลักษณะหน่ึง

ในแปดลักษณะซ่ึงมีความผิดฐานฉ้อโกงรวมอยู่ด้วย 

หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งได้ว่าความผิดฐานรับของโจรต้อง

เกิดขึ้นภายหลังการกระท�ำความผิดฐานฉ้อโกงในการ

ได้ทรพัย์มานัน้ส�ำเรจ็ไปแล้ว ตามค�ำพพิากษาศาลฎกีาที่ 

๔๓๐๕/๒๕๖๒ ข้างต้น โจทก์บรรยายฟ้องในส่วนของ

จ�ำเลยที่ ๓ ว่ากระท�ำความผิดฐานรับของโจร แต่ทาง

พจิารณาได้ความว่าเป็นความผิดฐานร่วมกนัฉ้อโกง  จงึ

ไม่ใช่ข้อแตกต่างในสาระส�ำคญัและจ�ำเลยที ่๓ ไม่ได้หลง

ต่อสู้ ศาลจึงลงโทษจ�ำเลยที่ ๓ ฐานร่วมกันฉ้อโกงตาม

ข้อเท็จจริงที่ได้ความจากการพิจารณาได้ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๙๒ วรรคสองและวรรคสาม โดยในคดนีีศ้าลฎกีา

ยังวินิจฉัยให้เห็นถึงผลของความแตกต่างกับความผิด

ฐานรับของโจรซึ่งไม่ได้เป็นความผิดต่อส่วนตัว (อันจะ

ถอนฟ้องหรือยอมความไม่ได้) กับความผิดฐานร่วมกัน

ฉ้อโกงซึ่งเป็นความผิดต่อส่วนตัวอันจะถอนฟ้องหรือ

ยอมความในเวลาใดก่อนคดีนี้ถึงท่ีสุดได้ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๓๕ วรรคสอง ดังนั้น เมื่อโจทก์ยื่นค�ำร้องขอ 

ถอนฟ้องจ�ำเลยที่ ๓ (ฐานร่วมกันฉ้อโกง) ในระหว่าง

ระยะเวลายื่นฎีกา คดียังไม่ถึงที่สุด และจ�ำเลยท่ี ๓  

ไม่ได้คัดค้าน จึงเป็นการถอนฟ้องหรือยอมความกัน 

โดยถูกต้องตามกฎหมาย  สิทธิการน�ำคดีอาญามาฟ้อง

ของโจทกส์�ำหรับจ�ำเลยที่ ๓ ย่อมระงับไป ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๓๙ (๒)  

	 ส�ำหรับตัวอย่างคดีท่ีวินิจฉัยในท�ำนองเดียวกัน  

เช่น ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่๒๖๕๒/๒๕๔๓ ความผิดฐาน 

รับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๗ 

วรรคหนึ่ง จะเป็นความผิดก็ต่อเม่ือได้กระท�ำภายหลัง

ที่การกระท�ำความผิดในการได้ทรัพย์มานั้นส�ำเร็จ 

ไปแล้ว ม. กบัพวกมเีจตนาทจุริตมาแต่แรกโดยหลอกลวง 

ว่าจะซื้อที่ดินจากโจทก์ร่วม  เมื่อโจทก์ร่วมมาที่บ้าน ม. 

เพือ่ท�ำสญัญาจะซือ้จะขายและให้วางเงนิมดัจ�ำ ม. กลบั

ชกัชวนโจทก์ร่วมให้ร่วมกับ ม. เล่นการพนนักบัพวกของ 

ม.  โจทก์ร่วมเล่นการพนันเสีย  การติดต่อขอซื้อที่ดิน

และการเล่นการพนันจึงเป็นเพียงเหตุการณ์ที่ ม. กับ

พวกสร้างขึ้นเพ่ือหลอกลวงเอาเงินของโจทก์ร่วม และ

โดยการหลอกลวงดังกล่าวท�ำให้ ม. กบัพวกได้ไปซ่ึงเงนิ

จากโจทก์ร ่วม กับเงินที่โจทก์ร ่วมให้ จ. โอนมา 

ให้แก่จ�ำเลยแสดงว่าจ�ำเลยเข้าไปเกี่ยวข้องกับการ 

กระท�ำความผิดฐานฉ้อโกงของ ม. หาใช่เข้าไปเกีย่วข้อง

ภายหลัง ม. ได้เงินมาแล้วไม่ จ�ำเลยจึงเป็นตัวการร่วม

กระท�ำความผิดฐานฉ้อโกง แม้โจทก์จะฟ้องขอให้

ลงโทษจ�ำเลยฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา ๓๕๗  แต่ทางพิจารณาได้ความว่าจ�ำเลย

กระท�ำความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา ๓๔๑ อันเป็นข้อเท็จจริงท่ีปรากฏในการ

พิจารณาแตกต่างกับข้อเท็จจริงที่กล่าวในฟ้อง  แต่ข้อ

แตกต่างดังกล่าวมิใช่ข้อสาระส�ำคัญและไม่เป็นเหตุให้

จ�ำเลยหลงต่อสู้ เพราะจ�ำเลยน�ำสืบปฏิเสธว่าไม่มีส่วน

ร่วมกระท�ำความผิดเกี่ยวกับเงินจ�ำนวนที่จ�ำเลยเป็น 

ผู้เบิก ศาลฎีกามีอ�ำนาจลงโทษจ�ำเลยในความผิดฐาน

ร่วมกันฉ้อโกงตามข้อเท็จจริงที่ปรากฏในการพิจารณา

ได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม (ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ 
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๑
 	 ตัวอย่างเช่น ค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๕๒๒๘/๒๕๕๔ จ�ำเลยที่ ๔ รับซื้อรถจักรยานยนต์ของกลางไว้โดยรู้ว่าเป็นทรัพย์อันได้มาโดยการกระท�ำ 

	 ความผิดฐานฉ้อโกง ตามข้อเท็จจริงที่ได้ความจากทางพิจารณาแม้จะแตกต่างกับข้อเท็จจริงที่ได้กล่าวในฟ้องที่โจทก์บรรยายฟ้องว่า จ�ำเลยที่ ๑  
	 ถึงที่ ๓ กระท�ำผิดฐานร่วมกันลักทรัพย ์และจ�ำเลยที่ ๔ รับซื้อรถจักรยานยนต์ของกลางโดยรู้อยู่แล้วว่าเป็นทรัพย์ที่ได้มาจากการกระท�ำความผิด 
	 ฐานลักทรัพย์ ก็มิใช่ข้อสาระส�ำคัญ ทั้งจ�ำเลยทั้งสี่มิได้หลงข้อต่อสู้ และไม่ถือว่าข้อที่พิจารณาได้ความนั้นเป็นเร่ืองเกินค�ำขอหรือเรื่องที่โจทก์ 
	 ไม่ประสงค์ให้ลงโทษการกระท�ำของจ�ำเลยที่ ๔ ถือว่าครบองค์ประกอบความผิดฐานรับของโจร... .  

	 ๓.	 วันเสาร์ที่ ๒๔ กรกฎาคม ๒๕๖๔ (วันอาสาฬหบูชา)
	 ๔.	 วันจันทร์ที่ ๒๖ กรกฎาคม ๒๕๖๔ (วันหยุดชดเชยวันอาสฬหบูชา)
	 ๕.	 วันอังคารที่ ๒๗ กรกฎาคม ๒๕๖๔ (วันหยุดชดเชยวันเข้าพรรษา)
	 ๖.	 วันพุธที่ ๒๘ กรกฎาคม ๒๕๖๔ 
		  (วนัเฉลมิพระชนมพรรษาพระบาทสมเด็จพระปรเมนทรรามาธบิดศีรสีนิธรมหาวชริาลงกรณ พระวชริเกล้าเจ้าอยูห่วั)
	 ๗.	 วันพฤหัสบดีที่ ๑๒ สิงหาคม ๒๕๖๔ (วันแม่แห่งชาติ)

	 อนึ่ง จุลสารข่าวเนติบัณฑิตยสภา ฉบับประจ�ำเดือนพฤษภาคม ๒๕๖๔ ปีที่ ๓๔ ฉบับที่ ๓๘๒ บทความเรื่อง 
“ข้อสงัเกตบางประการเกีย่วกบัความรบัผดิของลกูหน้ีในหนีบ้ตัรเครดติ” หน้าที ่๒๑ นัน้ ขอปรบัแก้ไขเนือ้หาบางส่วน ดงันีค้รับ   
	 -	 ...เดิมศาลฎีกาวินิจฉัยวางหลักให้ผู้ถือบัตรเครดิตหลักและบัตรเครดิตเสริมร่วมกันรับผิดในหนี้บัตรเครดิตเสริม....  
		  แก้ไขเป็น  เดมิศาลฎกีาวนิจิฉยัวางหลกัให้ผูถื้อบตัรเครดติหลกัและบตัรเครดติเสรมิร่วมกนัรบัผิดในหนี้บัตรเครดิตหลกั
	 -	 ...ปัจจุบัน ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า ผู ้ถือบัตรเครดิตเสริมไม่จ�ำต้องรับผิดร่วมกับผู้ถือบัตรเครดิตหลักในหน้ีบัตร 
		  เครดิตเสริม... แก้ไขเป็น ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า ผู้ถือบัตรเครดิตเสริมไม่จ�ำต้องรับผิดร่วมกับผู้ถือบัตรเครดิตหลัก 
		  ในหนี้บัตรเครดิตหลัก

มุมข่าว

๑๒๖๔/๒๕๑๓ วินิจฉัยในท�ำนองเดียวกัน)  

	 ตัวอย่างคดีใกล้เคียงกันอีกเรื่อง โจทกฟ์้องขอให้

ลงโทษฐานรับของโจร แต่ศาลลงโทษฐานฉ้อโกง เช่น 

ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่๖๘๖๓/๒๕๔๓ การกระท�ำของ

จ�ำเลยทีก่ล่าวอ้างต่อผูเ้สยีหายว่าจะตดิต่อให้ผูเ้สยีหาย

ไถ่รถยนต์กระบะคืนจากคนร้าย และเรียกร้องเงินโดย

อ้างเป็นค่าใช้จ่ายในการด�ำเนินการ ๓,๕๐๐ บาท กับ

อ้างว่าคนร้ายต้องการค่าไถ่จ�ำนวน ๕๐,๐๐๐ บาท แต่

ก็ไม่เกิดผลตามที่จ�ำเลยอ้าง แม้เจ้าพนักงานต�ำรวจ

จบักมุจ�ำเลยและให้จ�ำเลยน�ำไปบ้านของผูม้ชีือ่ท่ีอ้างว่า

เป็นท่ีซ่อนรถยนต์กระบะก็ไม่พบ ยงัไม่เพียงพอให้รบัฟัง 

ได้ว่าเป็นการช่วยจ�ำหน่ายรถยนต์กระบะของผูเ้สยีหาย

ซึง่ถกูคนร้ายลกัไปอนัจะท�ำให้จ�ำเลยต้องมีความผดิฐาน

รบัของโจร แต่พยานหลกัฐานดงักล่าวรบัฟังได้ว่าจ�ำเลย

มเีจตนาทจุรติแสดงข้อความอนัเป็นเท็จหลอกลวงผูเ้สยีหาย 

เพ่ือให้เงินแก่จ�ำเลยและได้รับไปแล้ว ๓,๕๐๐ บาท 

การกระท�ำของจ�ำเลยจึงเป็นความผิดฐานฉ้อโกง  

	 อนึ่ง ท่านอาจารย์เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์ ให้ข้อ

สังเกตตามค�ำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๓๐๕/๒๕๖๒  

เรื่องนี้ว่า ถ้าเปลี่ยนข้อเท็จจริงว่าจ�ำเลยที่ ๑ และที่ ๒ 

ได้รับเงินจากผู้เสียหายซึ่งเป็นโจทก์ในคดีนี้ไปแล้ว 

หากจ�ำเลยที ่ ๓ เพ่ิงเข้ามาเกีย่วข้องรับเงินในภายหลัง 

จ�ำเลยที่ ๓ ย่อมไม่เป็นตัวการร่วมกระท�ำความผิด 

ในฐานฉ้อโกงตามมาตรา ๘๓ เพราะความผดิฐานฉ้อโกง

ได้ส�ำเรจ็ไปแล้ว แต่การกระท�ำของจ�ำเลยที ่๓ จะมคีวาม

ผดิฐานรับของโจรตามมาตรา ๓๕๗ วรรคหนึ่ง๑    
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รังสิมา รัตนะ*

ภาษาอังกฤษส�ำหรับนักกฎหมาย

ความคืบหน้าของคดีจอร์จ ฟลอยด์ ชนวนของการเคลื่อนไหว Black Lives Matter 
(Progress of George Floyd Case, Cause of Black Lives Matter Movement)

	 เมื่อวันอังคารที่ ๒๐ เมษายน ๒๕๖๔ คณะลูกขุน
แขวงเฮนนาพิน เมืองมินนิอาโพลิส มลรัฐมินนิโซตา 
ตัดสินว่า เดเร็ก เชาวิน กระท�ำความผิดทั้งสามฐานคือ
ฐานท�ำร้ายผู ้อื่นเป็นเหตุให้ถึงแก่ความตายในเหตุ
ฉกรรจ์ ฐานท�ำร้ายผูอ้ืน่เป็นเหตใุห้ถึงแก่ความตาย และ
ฐานกระท�ำโดยประมาทเป็นเหตใุห้ผูอ้ืน่ถงึแก่ความตาย๑  
(The jury found Derek Chauvin guilty of all three 
counts he was facing — second-degree murder, 
third-degree murder and manslaughter.)๒ 
	 Jury (n.) แปลว่า คณะลูกขุน ซึ่งอาจจะตัดสิน 
ข้อเท็จจริงในคดีหรือตัดสินการแข่งขันต่าง ๆ ได้;  
1. a group of persons sworn to render a verdict 
or true answer on a question or questions 
officially submitted to them. 2. such a group 
selected according to law and sworn to inquire 
into or determine the facts concerning a cause 
or an accusation submitted to them and to 
render a verdict to a court. 3. a group of persons 
chosen to adjudge prizes, awards, etc., as in a 
competition. หากใช้เป็นสกรรมกริยา (tr. v.) แปลว่า 
ตัดสินโดยคณะลูกขุน; to judge or evaluate by 
means of a jury.  ส่วนลูกขุน เรียกว่า juror หรือ 
jurors (พหูพจน์) โดยคณะลูกขุนจะตัดสิน (render a 
verdict) ว่าจ�ำเลยมีความผิด (guilty) หรือไม่มีความ
ผิด (not guilty) 
	 คดีนี้สืบเนื่องมาจากเมื่อวันท่ี ๒๕ พฤษภาคม 
๒๕๖๓ จอร์จ ฟลอยด์ ชายผิวสี ถูกจับกุมโดยเดเร็ก 

เชาวนิ ชายผวิขาวซึง่ในขณะนัน้เป็นเจ้าพนกังานต�ำรวจ 
โดยมีบันทึกภาพและเสียงการจับกุมทั้งจากโทรศัพท์
เคลื่อนที่ของประชาชนในที่เกิดเหตุและกล้องติดตัว
ต�ำรวจ (body camera) แสดงภาพฟลอยด์ถูกใส่
กุญแจมือ (handcuffed) ไพล่หลังนอนคว�่ำหน้า 
ลงบนพื้นถนนใกล้กับล้อหลังของรถสายตรวจ (patrol 
car) และเชาวินนั่งคุกเข่าลงไปที่คอของฟลอยด์เป็น
เวลานานถึง ๙ นาทีเศษ แม้เจ้าพนักงานต�ำรวจคนอื่น 
ประชาชน รวมถึงตัวฟลอยด์จะร้องขอให้เชาวินลุกขึ้น
หรือเปล่ียนลักษณะการควบคุมตัว แต่ก็ไม่เป็นผล  
จนกระทั่งเขาหมดสติและเสียชีวิต ภาพและเสียงนี้ตก
เป็นข่าวดังไปทั่วโลก โดยเฉพาะช่วงที่ฟลอยด์พยายาม
กล่าวย�้ำว่า “ผมหายใจไม่ออก” (I can’t breathe.) 
เป็นท่ีสะเทือนใจและจุดชนวนให้เกิดการเคล่ือนไหว 
ต่อต้านความอยุติธรรมและการเลือกปฏิบัติต่อคนผิวสี
ที่เรียกว่า “ชีวิตคนผิวด�ำก็ส�ำคัญ” (Black Lives  
Matter) รวมถงึจลาจลในหลายเมอืงของสหรฐัอเมรกิา
และต่างประเทศ
	 อย่างไรกดี็ เมือ่วนัองัคาร ผู้พิพากษาพีเตอร์ เคฮลิล์ 
กล่าวว่าศาลจะก�ำหนดโทษจ�ำเลยในอีกแปดสัปดาห์ 
ข้างหน้า ส่วนเชาวินซึ่งได้รับการปล่อยชั่วคราวโดยมี
ประกันตลอดมาต้ังแต่เดือนตุลาคมนั้น เคฮิลล์ได้เพิก
ถอนสัญญาประกันของเขาหลังจากคณะลูกขุนม ี
ค�ำตัดสิน เขาจึงจะต้องรอการพิพากษาในเรือนจ�ำ  
(It will be another eight weeks before he is 
sentenced, Judge Peter Cahill said Tuesday. 
And while Chauvin had been out on bail since 

*	 ผู้พิพากษาประจ�ำศาล ช่วยท�ำงานชั่วคราวในต�ำแหน่งผู้พิพากษาศาลอาญาพระโขนง, น.บ., น.บ.ท., 
	 LL.M., Washington University in St. Louis (ทุน ก.พ. ตามความต้องการของกรมบังคับคดี) LL.M. New York University 
	 (ทุน ก.พ. ตามความต้องการของกระทรวงยุติธรรม) 
  	 ค�ำแปลภาษาอังกฤษจาก www.dictionary.com 
๑ 	ผู้เขยีนแปลให้ใกล้เคยีงกบักฎหมายอาญาของไทยมากทีส่ดุ แม้การกระท�ำความผดิตามกฎหมายไทยจะแตกต่างกนัระหว่างการกระท�ำ 
	 โดยเจตนาท�ำร้ายและการกระท�ำโดยประมาท 
๒	 Emily Bazelon, Chauvin received three guilty verdicts for one crime. Here’s why and what it means for his sentence.  
	 (22 April 2021) New York Times <https://www.nytimes.com/2021/04/20/us/chauvin-guilty-verdict-sentencing. 
	 html?action=click&module=Spotlight&pgtype=Homepage>.
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October, Cahill revoked Chauvin’s bail after 
the verdict, so he will now await sentencing in 
jail.)๓ 
	 Sentence (n.) แปลว่า ประโยค ในทางกฎหมาย
แปลว่าค�ำพพิากษาหรอืโทษ โดยเฉพาะการก�ำหนดโทษ
แก่จ�ำเลย; 1. an authoritative decision; a judicial 
judgment or decree, especially the judicial 
determination of the punishment to be  
inflicted on a convicted cr iminal .  2 . 
the punishment itself, term และเป็นสกรรมกริยา 
(tr. v.) แปลว่า ตัดสิน พิพากษา; to pronounce  
sentence upon; condemn to punishment.   
ค�ำที่เกี่ยวข้องคือบัญชีมาตรฐานการลงโทษ เรียกว่า 
Sentencing Guideline
	 Bail (n.) แปลว่า หลักประกัน นายประกัน หรือ
สภาพที่ได้รับการปล่อยชั่วคราวโดยมีประกัน (ประกัน
ตัว); 1. property or money given as surety that 
a person released from custody will return at 
an appointed time. 2. the person who agrees 
to be liable if someone released from custody 
does not return at an appointed time. 3. the 
state of release upon being bailed. และเป็น 
สกรรมกรยิา (tr. v.) แปลว่า ให้ปล่อยชัว่คราว หรอืมอบ 
สิ่งใดไว้เป็นหลักประกัน; 4. to grant or obtain the 
liberty of (a person under arrest) on security 
given for his or her appearance when required, 
as in court for trial. 5. to deliver possession of 
(goods) for storage, hire, or other special  
purpose, without transfer of ownership.  ส�ำนวน
ที่ได้ยินบ่อยคือ (to be) out on bail แปลว่า ปล่อย
ชั่วคราวโดยมีประกัน (released from custody on 
the basis of bail being posted) และ to jump bail 
แปลว่า หนีประกัน (to fail to return while free  
on bail)

	 Revoke (tr. v.) แปลว่า เพิกถอน ยกเลิก; 1. to 
take back or withdraw; annul, cancel, or  
reverse; rescind or repeal 2. to bring or summon 
back. 
	 ส่วนเจ้าพนักงานต�ำรวจอีกสามคนที่ถูกตั้งข้อหา
ในการตายของจอร์จ ฟลอยด์ จะได้รับการพิจารณาคดี
ร่วมกันในเดือนสิงหาคม  ทู เธา  โธมัส เลน และเจ. 
อเล็กซานเดอร์ เคง ต้องหาว่ากระท�ำความผิดฐานช่วย
เหลือและสนับสนุนการท�ำร้ายผู้อื่นเป็นเหตุให้ถึงแก่
ความตายในเหตุฉกรรจ์และช่วยเหลือและสนับสนุน
การกระท�ำโดยประมาทเป็นเหตใุห้ผูอ้ืน่ถงึแก่ความตาย 
(The three other officers facing charges in 
Floyd’s death are expected to be tried together 
in August. Tou Thao, Thomas Lane and J.  
Alexander Kueng are all charged with aiding 
and abetting second-degree murder and aiding 
and abetting second-degree manslaughter.)๔ 
	 Try ในทางกฎหมายเป็นสกรรมกรยิา (tr. v.) แปล
ว่า พิจารณาคดี ว่าความ; 1. to examine or  
investigate judicially 2. to conduct the trial of; 
to participate as counsel in the judicial  
examination of.๕ 
	 ประธานาธิบดีโจ ไบเดน ซ่ึงได้สนทนากบัครอบครวั
ของฟลอยด์ทางโทรศัพท์แล้วกล่าวว่า ค�ำตัดสิน 
นับเป็นช่วงเวลาแห่งการเปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญ และเรา
มโีอกาสเปลีย่นวถิทีางในประเทศนี ้(President Biden, 
who spoke with the Floyd family by phone, 
said the verdict could mark a “moment of 
significant change.” Said Biden: “We have a 
chance to change the trajectory in this  
country.”)๖ 
	 Significant (adj.) แปลว่า มีความหมาย ส�ำคัญ 
มีนัยส�ำคัญ มีจ�ำนวนมาก  Significantly (adv.)
	 Trajectory (n.) แปลว่า เส้นโคจร วิถีกระสุน 
ทางโคจร 

๓ 	Amir Vera, Here’s what’s next for Derek Chauvin after being found guilty of George Floyd’s murder (22 April 2021)  
	 CNN <https://edition.cnn.com/2021/04/20/us/derek-chauvin-whats-next/index.html>.  
๔	 เพิ่งอ้าง.
๕  www.merriam-webster.com
๖	 Holly Bailey, Derek Chauvin guilty of murder and manslaughter in the death of George Floyd (22 April  
	 2021) Washington Post <https://www.washingtonpost.com/nation/2021/04/20/guilty-verdict-chauvin-trial/>.
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ธีระศักดิ์ สีนา*

การเพิกถอนสิทธิบัตร
กรณี ไม่ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีตามกฎหมาย

	 การเพิกถอนสิทธิบัตรเป็นเรื่องส�ำคัญเพราะ
กระทบถึงสิทธิของผู้ทรงสิทธิบัตร และอาจกระทบต่อ
ความเป็นอยู ่ของคนในสังคม และภาพลักษณ์ของ
ประเทศอย่างมีนัยยะส�ำคัญ เนื่องจากสิทธิบัตรเป็น 
สิ่งส�ำคัญต่อการด�ำรงชีวิตของมนุษย์ โดยเฉพาะในยุค 
New normal อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ ที่มนุษย์เราต้อง
เปลี่ยนวิธีการหรือรูปแบบการด�ำเนินชีวิตแบบใหม ่
ที่แตกต่างจากอดีต โดยต้องเปลี่ยนแปลงไปสู่วิถีใหม่
ภายใต้หลักมาตรฐานใหม่ที่ไม่คุ้นเคย เรายิ่งปฏิเสธ 
ไม่ได้และต้องยอมรบัว่า นวตักรรมมบีทบาทส�ำคญัมาก 
จากการสืบค้นฐานข้อมูลสิทธิบัตรเกี่ยวกับนวัตกรรม 
ที่เกี่ยวกับการรักษาโรค Covid-2019 หรือนวัตกรรม
อืน่ ๆ  ทีเ่ก่ียวข้องพบว่า มผีูย้ืน่ค�ำขอรบัสทิธบิตัรในส่วน
ท่ีเป็นวัคซนีหรอืยารกัษาโรค Covid-2019 จ�ำนวนมาก 
	 นวัตกรรมยังเป็นยุทธศาสตร์ท่ีส�ำคัญในการ 
ขบัเคลือ่นเศรษฐกจิของประเทศ การทีร่ะบบทรพัย์สนิ
ทางปัญญาพัฒนาอยู่ตลอดเวลาท้ังในแง่การคุ้มครอง 
การบังคับใช้กฎหมาย การใช้ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์ 
เพราะฉะนัน้การประชมุเจรจาระหว่างประเทศ ประเดน็
ทรัพย์สินทางปัญญาจึงเป็นข้อบทที่ส�ำคัญที่คู ่เจรจา   
ต่างก็หยิบยกเรื่องสิทธิบัตรเพื่อให้ประเทศตนเองได้
ประโยชน์สูงสุด นอกจากนี้ จะเห็นได้ว่า สิทธิบัตรเป็น
ตัวชี้วัดส�ำคัญในการจัดอันดับความสามารถในการ
แข่งขนัของประเทศในตวัชีว้ดัด้านทรพัย์สนิทางปัญญา                
จาก ๓ แหล่งสําคัญที่มีการจัดอันดับปัจจัยด้าน
นวัตกรรม (Innovation) ได้แก่ ๑) การจัดอันดับ 
ความสามารถในการแข่งขนัโดยสถาบนั International 
Institute for Management Development: IMD  
๒) การจัดอันดับความสามารถในการแข่งขัน โดย 

สภาเศรษฐกิจโลก WEF (World Economic Forum) 
และ ๓) การจัดอันดับความสามารถด้านนวัตกรรม  
The Global Innovation Index: GII โดยมหาวทิยาลยั 
คอร์เนล (Cornell University) ร่วมกับ Institut  
Européen d’Administration des Affaires:  
INSEAD และองค์การทรพัย์สนิทางปัญญาโลก (World 
Intellectual Property Organization: WIPO) ดังนัน้ 
เพื่อยกอันดับความสามารถในการแข่งขันของประเทศ 
จึงต้องมีการส่งเสริมและสนับสนุนให้คนไทยเป็น
เจ้าของสิทธิบัตรเพิ่มมากขึ้น 
	 สทิธบิตัรจงึไม่ใช่เรือ่งไกลตัวส�ำหรบัผูค้นในสงัคม
ที่พยายามแสวงหาเครื่องมือหรือเทคโนโลยีใหม่ ๆ มา
ตอบสนองการใช้ชวีติ หรอืการท�ำงานให้มีความสขุ และ
มีประสิทธิภาพ ดังนั้น คุณค่าและความส�ำคัญของสิทธิ
บตัรจึงเป็นส่ิงทีเ่จ้าของสิทธบิตัร ผู้ใช้ หรือผู้บริโภคต่าง
ก็ได้รับประโยชน์ซึ่งกันและกัน แต่ในปัจจุบันพบว่า              
มีสิทธิบัตรจ�ำนวนไม่น้อยที่ถูกเพิกถอนเพราะไม่ช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปี อย่างน้อยปีละ ๒,๐๐๐ กว่าฉบับ               
จึงเกิดผลกระทบโดยตรงต่อเจ้าของสิทธิบัตรและ
ประโยชน์โดยรวมต่อการได้ใช้ผลิตภัณฑ์ตามสิทธิบัตร 
สิทธบิตัรแต่ละฉบบักว่าจะรับการจดทะเบยีนกใ็ช้ระยะ
เวลาค่อนข้างนานเมือ่เริม่ต้นช�ำระค่าธรรมเนยีมก็ยงัมา
ถกูเพิกถอนสิทธบิตัรด้วยความทีไ่ม่ต้ังใจหรือเจตนาของ
เจ้าของสทิธบิตัรทีจ่ะละทิง้สทิธบิตัร แต่ส่วนใหญ่พบว่า 
ผู ้ทรงสิทธิบัตรมักอ้างเหตุผลที่ไม่สามารถช�ำระค่า
ธรรมเนยีมได้ทนัภายในก�ำหนดเวลาท่ีกฎหมายก�ำหนด          
เพราะปัญหาความไม่เข้าใจเรื่องข้อกฎหมายเกี่ยวกับ
การช�ำระค่าธรรมเนียมว่าต้องช�ำระในวันเวลาใด                  
และค�ำนวณระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี

*	 ผูอ้�ำนวยการกองสิง่บ่งช้ีทางภมูศิาสตร์ รกัษาการในต�ำแหน่งผูเ้ชีย่วชาญเฉพาะด้านกฎหมาย กรมทรพัย์สนิทางปัญญา กระทรวงพาณชิย์
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แต่ละปีอย่างไร หรือเกิดจากความผิดพลาดอื่นใด                    
แต ่ ไม ่ ได ้ เ กิดจากเจตนาของเจ ้าของสิทธิบัตรที ่
ไม่ต้องการใช้สิทธิบัตร 
	 เมื่อพิจารณาบทบัญญัติมาตรา ๔๓ แห่งพระราช
บัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. ๒๕๒๒ และท่ีแก้ไขเพิ่มเติม 
จะเห็นว่ามีปัญหาเร่ืองการตีความของถ้อยค�ำและ
ท�ำความเข้าใจได้ยากยิ่ง อย่างไรก็ดี กฎหมายสิทธิบัตร
มเีจตนารมณ์ทีจ่ะผ่อนปรนเรือ่งการช�ำระค่าธรรมเนยีม
รายปี โดยกฎหมายก�ำหนดให้อ�ำนาจคณะกรรมการ
สิทธิ บัตรใช ้ดุลพินิจขยายระยะเวลาการช� ำระ 
ค่าธรรมเนียม หรือการช�ำระค่าธรรมเนียมเพิ่ม 
หลังสิ้นก�ำหนดเวลาที่ต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายป ี
ตามกฎหมาย  
	 การเพกิถอนสทิธบิตัรเพราะเหตแุห่งการไม่ช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปีเป็นเหตุที่ไม่ส�ำคัญมากนัก หาก
พจิารณาเปรยีบเทียบกบัเหตแุห่งการเพกิถอนสทิธิบตัร
เพราะความไม่ชอบด้วยกฎหมายหรอืเพราะไม่เข้าหลกั
เกณฑ์ตามท่ีกฎหมายสิทธิบัตรก�ำหนดให้การประดิษฐ์
นั้นสามารถรับจดทะเบียนสิทธิบัตรได้ และเห็นว่าการ
ที่คณะกรรมการสิทธิบัตรพิจารณาอนุญาตให้ขยาย
ระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมต่อไป น่าจะเป็น
ประโยชน์มากกว่า ดังเช่นแนวทางการพิจารณาของ
คณะกรรมการสิทธิบัตรตั้งแต ่ป ี ๒๕๔๗-๒๕๕๘ 
ที่คณะกรรมการสิทธิบัตรอนุญาตให้ขยายระยะเวลา
ช�ำระค่าธรรมเนียมได้เกือบทุกกรณีโดยให้เหตุผลว่า
ผู ้ทรงสิทธิบัตรมีความประสงค์จะใช้สิทธิบัตร แต่มี
เงื่อนไขว ่าต ้องไม ่เกิดเหตุการณ์การไม ่ช�ำระค ่า
ธรรมเนียมซ�้ำอีก  ดังนั้น  ด้วยเหตุนี้จึงจ�ำเป็นอย่างยิ่ง 
ที่จะต้องท�ำความเข้าใจประเด็นข้อกฎหมายเกี่ยวกับ
หลักเกณฑ์การช�ำระค่าธรรมเนียมการเพิกถอนสิทธิ
บัตรและการร้องขอขยายระยะเวลาการช�ำระค่า
ธรรมเนียมตามบทบัญญัติ มาตรา ๔๓ แห่งพระราช
บัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. ๒๕๒๒ และท่ีแก้ไขเพิ่มเติม 

ตลอดจนแนวทางการพจิารณาของคณะกรรมการสทิธิ
บัตร และแนวค�ำพิพากษาของศาล เพื่อจะได้มีความรู้
ความเข้าใจเกีย่วกบัประเดน็การช�ำระค่าธรรมเนยีมราย
ปีตามกฎหมายสิทธิบัตรท่ีถูกต้อง ซึ่งสรุปสาระส�ำคัญ
ของบทบัญญัติแห่งกฎหมายและประเด็นต่าง ๆ ดังนี้

	 ๑.	 ผู้ใดมีหน้าที่ต้องเสียค่าธรรมเนียมรายปี๑ 
	 กฎหมายสิทธิบัตรก�ำหนดให้ผู้ทรงสิทธิบัตรหรือ
เจ้าของสิทธิบัตรมีหน้าที่ต้องเสียค่าธรรมเนียมรายปี
ตามท่ีก�ำหนดในกฎกระทรวง๒ ส�ำหรับหน่วยงานของ
รัฐ มลูนธิ ิสถาบนัการศกึษาตามประกาศคณะกรรมการ
สิทธิบัตรก�ำหนดรายชื่อหน่วยงานท่ีได้รับการยกเว้น
การเรียกเก็บค่าธรรมเนียมส�ำหรับการขอรับสิทธิบัตร
หรืออนุสิทธิบัตร จะได้รับยกเว้นไม่ต้องช�ำระค่า
ธรรมเนยีมทกุรายการ๓  ทัง้นี ้ในทางปฏิบตัผิูใ้ดจะช�ำระ
ค่าธรรมเนียมแทนเจ้าของสิทธิบัตรก็ได้ โดยปัจจุบัน
กรมทรัพย์สินทางปัญญาเปิดรับช�ำระค่าธรรมเนยีมราย
ปี ๔ ช่องทาง ได้แก่ กรมทรัพย์สินทางปัญญา ส�ำนกังาน
พาณชิย์จงัหวดั ระบบการให้บรกิารทางอเิลก็ทรอนกิส์                 
(E-filing) และส่งธนาณัติทางไปรษณีย์

	 ๒.	 ต้องเสียค่าธรรมเนียมเมื่อใด
		  ประเด็นนี้มีความส�ำคัญมากเนื่องจาก
กฎหมายสิทธิบัตรก�ำหนดระยะเวลาที่ต ้องช�ำระ 
ค่าธรรมเนียมรายปีแตกต่างกันไปในแต่ละสิทธิบัตร 
กล่าวคือ
		  •	 ปีที่ ๑ - ปีที่ ๔ นับแต่วันยื่นค�ำขอรับสิทธิ
บตัร ไม่ต้องช�ำระค่าธรรมเนยีมรายปี (ไม่ว่าจะได้รบัจด
ทะเบียนสิทธิบัตรแล้วหรือไม่)
		  •	 เมือ่ได้รบัการจดทะเบยีนสิทธบิตัรแล้ว จะ
ต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี โดยเริ่มต้นช�ำระปีที่ ๕              
นับจากวันยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตร และปีถัดไปทุกปี 
จนครบอายคุวามคุม้ครองตามกฎหมาย ซ่ึงสรุปได้ดังนี้

๑	 พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๓ วรรคหนึง่
๒	 กฎกระทรวงว่าด้วยอตัราค่าธรรมเนยีมและการยกเว้นค่าธรรมเนยีมส�ำหรบัสทิธบิตัรหรอือนสุทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๔๗
๓	 ประกาศคณะกรรมการสิทธบิตัร เรือ่ง ก�ำหนดรายชือ่หน่วยงานทีไ่ด้รบัการยกเว้นการเรยีกเกบ็ค่าธรรมเนยีมส�ำหรบัการขอรบัสทิธบิตัร 
	 หรอือนสุทิธบิตัร และทีป่ระกาศเพิม่เตมิ
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ช่วงเวลา
ปีของสิทธิบัตร/

อนุสิทธิบัตร

๑ มกราคม ๒๕๖๐  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๐ ปีที่ ๑

๑ มกราคม ๒๕๖๑  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๑ ปีที่ ๒

๑ มกราคม ๒๕๖๒ - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๒ ปีที่ ๓

๑ มกราคม ๒๕๖๓ - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๓ ปีที่ ๔

๑ มกราคม ๒๕๖๔ - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๔ ปีที่ ๕

ช่วงเวลาปีที่ ๕ 
(จุดเริ่มต้นนับเวลาช�ำระ

ค่าธรรมเนียมนับแต่วันที่ ๑ ม.ค. ๖๔ 
= วันเริ่มต้นระยะเวลาของปีที่ ๕)

ปีที่ ๔ ได้รับ
การจดทะเบียน

ปีที่ ๑ - ๔ ไม่ต้องช�ำระ
ค่าธรรมเนียม

       แผนภาพแสดงตัวอย่างการนับระยะเวลาได้รับจดทะเบียนภายในปีที่ ๕

ภายใน ๖๐ วันนับแต่วันเริ่มต้นของปีที่ ๕ (ภายใน ๑ มี.ค. ๖๔)
ภายใน ๑๒๐ วันนับแต่วันที่ ๑ มี.ค. ๖๔ ดังนั้น จะต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี+ค่าธรรมเนียมเพิ่มภายใน ๒๙ มิ.ย.๖๔)

วันที่ยื่นค�ำขอ
๑ ม.ค. ๖๐

วันออกสิทธิบัตร
๑ ม.ค. ๖๓

วันเริ่มต้นปีที่ ๕
๑ ม.ค. ๖๔

ช�ำระภายใน ๖๐ วัน 
ภายใน ๑ มี.ค. ๖๔

(ไม่เสียค่าปรับ)

ช�ำระภายใน ๑๒๐ วัน 
ภายใน ๒๙ มิ.ย. ๖๔ 

(เสียค่าปรับ)

	 การนับระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี 

ที่ต้องช�ำระค่าธรรมเนียมในปีที่ ๕ หรือการช�ำระ 

ค่าธรรมเนียมครั้งแรก ซึ่งจากแผนภาพข้างต้นเจ้าของ

สิทธิบัตรต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีภายใน ๖๐ วัน 

นบัแต่วนัเริม่ต้นระยะเวลาของปีทีห้่าของอายสุทิธบิตัร 

ซึ่งก็คือช่วงเวลาตั้งแต่วันที่ ๑ มกราคม ๒๕๖๔ ถึงวันที่ 

๑ มีนาคม ๒๕๖๔ (โดยไม่เสียค่าปรับ) และหากไม่ได้

ช�ำระในช่วงเวลาดงักล่าว ยงัสามารถช�ำระได้อกีภายใน 

๑๒๐ วัน แต่ต้องเสยีค่าธรรมเนยีมเพิม่ร้อยละ ๓๐ ของ

เงินค่าธรรมเนียมรายปี คือ ตั้งแต่วันที่ ๒ มีนาคม 

๒๕๖๔ - ๒๙ มถินุายน ๒๕๖๔ รวมระยะเวลาทีส่ามารถ

ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีได้ คือ ๑๘๐ วัน ดังนั้น หาก

ผู ้ทรงสิทธิบัตรช�ำระค่าธรรมเนียมเกินวันที่  ๒๙ 

มิถุนายน ๒๕๖๔ สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร จะถูก 

เพิกถอนตามกฎหมาย

	 ข้อสังเกต คือ กฎหมายมิได้ก�ำหนดให้ช�ำระภาย

หลังจากท่ีได้รับสิทธิบัตร เนื่องจากเป็นช่วงระยะเวลา

ที่ให้โอกาสเจ้าของสิทธิบัตรได้เตรียมการในเรื่องของ

การแสวงหาประโยชน์ในเชิงพาณิชย์จากสิทธิบัตร เช่น 

วางแผนเรื่องการตลาด การประเมินความต้องการของ

ผู้ใช้ผลิตภัณฑ์ การอนุญาตให้ใช้สิทธิ เป็นต้น รวมท้ัง 

การพิจารณารับจดทะเบียนสิทธิบัตรมักจะใช้เวลา 

เกินกว่า ๕ ปี เว้นแต่เป็นการจดทะเบียนอนุสิทธิบัตร

หรือสิทธิบัตรการประดิษฐ์บางสาขาที่จะใช้เวลาน้อย

กว่า ๕ ปี

	 	 ๒.๑	 กรณีได้รับจดทะเบียนและออกสิทธิ
บัตรภายใน ๕ ปี นับแต่วันยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตร ต้อง
ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีภายใน ๖๐ วัน นับแต่วันเริ่ม
ต้นระยะเวลาของปีที่ห้าของอายุสิทธิบัตร๔   

	 ตัวอย่าง : ยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตรเมื่อวันที่ ๑ 
มกราคม ๒๕๖๐ และได้รับการจดทะเบียนเมื่อวันที่ ๑ 
มกราคม ๒๕๖๓ จะมีช่วงเวลาการนับระยะเวลาของ
สิทธิบัตรตามแผนภาพ ดังนี้

๔	 พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๓ วรรคหนึง่
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ช่วงเวลา
ปีของสิทธิบัตร/

อนุสิทธิบัตร

๑ มกราคม ๒๕๕๘  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๕๘ ปีที่ ๑

๑ มกราคม ๒๕๕๙  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๕๙ ปีที่ ๒

๑ มกราคม ๒๕๖๐  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๐ ปีที่ ๓

๑ มกราคม ๒๕๖๑  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๑ ปีที่ ๔

๑ มกราคม ๒๕๖๒  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๒ ปีที่ ๕

๑ มกราคม ๒๕๖๓  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๓ ปีที่ ๖
รับจดทะเบียนภายหลังปีที่ ๕
(วันที่รับจดทะเบียน คือจุดเริ่มต้น
การนับเวลาช�ำระค่าธรรมเนียม)

ปีที่ ๖ ได้รับ
การจดทะเบียน

ปีที่ ๑ - ๔ ไม่ต้องช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปี

ปีที่ ๕ : ช�ำระพร้อมกับปีที่
ได้รับจดทะเบียน

แผนภาพแสดงตัวอย่างการนับระยะเวลาได้รับจดทะเบียนภายหลังปีที่ ๕

ภายใน ๖๐ วันนับแต่วันออกสิทธิบัตร (ภายใน ๑๕ มี.ค. ๖๓)
ภายใน ๑๒๐ วันนับแต่วันที่ ๑๕ มี.ค. ๖๓ ดังนั้น จะต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี+ค่าธรรมเนียมเพิ่ม ภายใน ๑๓ ก.ค. ๖๓)

วันที่ยื่นค�ำขอ
๑ ม.ค. ๕๘

วันเริ่มต้นปีที่ ๕
๑ ม.ค. ๖๒

วันออกสิทธิบัตร
๑ ม.ค. ๖๓

(ปีที่ ๖)

ช�ำระภายใน ๖๐ วัน 
ภายใน ๑๕ มี.ค. ๖๓

(ไม่เสียค่าปรับ)

ช�ำระภายใน ๑๒๐ วัน 
ภายใน ๑๓ ก.ค. ๖๓ 

(เสียค่าปรับ)

	 การนับระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี 
ส�ำหรับกรณีการจดทะเบียนภายหลังวันเร่ิมต้นระยะ
เวลาของปีที่ ๕ โดยจากแผนภาพข้างต้นเจ้าของสิทธิ
บัตรต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีส�ำหรับปีที่ ๕ ถึงปีที่
ออกสิทธิบัตร ภายใน ๖๐ วัน นับแต่วันออกสิทธิบัตร 
จากกรณีตัวอย่างวันเริ่มต้นช�ำระค่าธรรมเนียม คือ  
วันที่ ๑๕ มกราคม ๒๕๖๓ (วันออกสิทธิบัตร) จนถึงวัน
ที่ ๑๕ มีนาคม ๒๕๖๓ (โดยไม่เสียค่าปรับ) และหาก 
ไม่ได้ช�ำระในช่วงเวลาดังกล่าว ยังสามารถช�ำระได้อีก
ภายใน ๑๒๐ วัน แต่ต้องเสียค่าธรรมเนียมเพิ่มร้อยละ 
๓๐ ของเงินค่าธรรมเนียมรายปี คือ ตั้งแต่วันที่ ๑๖ 
มีนาคม ๒๕๖๓ - ๑๓ กรกฎาคม ๒๕๖๓ รวมระยะเวลา                  
ที่สามารถช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีได้ คือ ๑๘๐ วัน  

ดังนั้น หากผู้ทรงสิทธิบัตรช�ำระค่าธรรมเนียมเกินวันที่ 
๑๓ กรกฎาคม ๒๕๖๓ สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร  
จะถูกเพิกถอนตามกฎหมาย 
		  ๒.๓		 การช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีครัง้ถัดไป  
(ได้มีการช�ำระค่าธรรมเนียมปีที่ ๕ มาแล้ว) ต้องช�ำระ
ค่าธรรมเนยีมภายใน ๖๐ วนันบัแต่วันเร่ิมต้นระยะเวลา
ของปีนั้น ๆ 
	 ตัวอย่าง : ยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตรเมื่อวันท่ี ๑ 
มกราคม ๒๕๕๘ และได้รับการจดทะเบยีนเมือ่วันท่ี ๑๕ 
มกราคม ๒๕๖๓ (ภายหลังปีที่ ๕) จะมีช่วงเวลาการนับ
ระยะเวลาของสทิธบิตัรในปีถดัไป (ปีที ่๗) ตามแผนภาพ 
ดังนี้

	 	 ๒.๒		 กรณีได ้รับจดทะเบียนและออก 
สิทธิบัตรหลังเริ่มต้นระยะเวลาของปีที่ ๕ ต้องช�ำระ 
ค่าธรรมเนียมรายปีภายใน ๖๐ วัน นับแต่วันออกสิทธิ
บัตร๕ 

๕	 พระราชบัญญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๓ วรรคสอง

	 ตัวอย่าง : ยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตรเมื่อวันท่ี ๑ 
มกราคม ๒๕๕๘ และได้รับการจดทะเบยีนเมือ่วันท่ี ๑๕ 
มกราคม ๒๕๖๓ จะมีช่วงเวลาการนับระยะเวลาของ
สิทธิบัตรตามแผนภาพ ดังนี้
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ช่วงเวลา
ปีของสิทธิบัตร/

อนุสิทธิบัตร

๑ มกราคม ๒๕๕๘  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๕๘ ปีที่ ๑

๑ มกราคม ๒๕๕๙  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๕๙ ปีที่ ๒

๑ มกราคม ๒๕๖๐  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๐ ปีที่ ๓

๑ มกราคม ๒๕๖๑  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๑ ปีที่ ๔

๑ มกราคม ๒๕๖๒  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๒ ปีที่ ๕

๑ มกราคม ๒๕๖๓  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๓ ปีที่ ๖

๑ มกราคม ๒๕๖๔  - ๓๑ ธ.ค. ๒๕๖๔ ปีที่ ๗ ช่วงเวลาปีที่ ๗ 
(จุดเริ่มต้นนับเวลาช�ำระ

ค่าธรรมเนียม)

ปีที่ ๖ ได้รับ
การจดทะเบียน

ปีที่ ๑ - ๔ : ไม่ต้องช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปี

ปีที่ ๕ - ๖ : ช�ำระพร้อมกัน
ในปีที่ ๖ เพราะรับจดภายหลังปีที่ ๕

วันที่ยื่นค�ำขอ
๑ ม.ค. ๕๘

วันเริ่มต้นปีที่ ๕
๑ ม.ค. ๖๒

วันเริ่มต้นปีที่ ๗
๑ ม.ค. ๖๔

ช�ำระภายใน ๖๐ วัน 
ภายใน ๑ มี.ค. ๖๔

(ไม่เสียค่าปรับ)

วันออกสิทธิบัตร
๑๕ ม.ค. ๖๓

(ปีที่ ๖)

ช�ำระภายใน ๖๐ วัน 
ภายใน ๑๕ มี.ค. ๖๓

(ไม่เสียค่าปรับ)

ช�ำระภายใน ๑๒๐ วัน 
ภายใน ๑๓ ก.ค. ๖๓ 

(เสียค่าปรับ)

ช�ำระภายใน ๑๒๐ วัน 
ภายใน ๒๙ มิ.ย. ๖๔ 

(เสียค่าปรับ)

แผนภาพแสดงตัวอย่างการนับระยะเวลารายปีครั้งถัดไป

ภายใน ๖๐ วันนับแต่วันเริ่มต้นของปีที่ ๗ (ภายใน ๑ มี.ค. ๖๔)
ภายใน ๑๒๐ วันนับแต่วันที่ ๑ ม.ค. ๖๔ ดังนั้น จะต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี+ค่าธรรมเนียมเพิ่มภายใน ๒๙ มิ.ย. ๖๔)

		  ๒.๔		 การช�ำระค่าธรรมเนียมเพิ่ม๖ 
			  กรณนีีก้ฎหมายสทิธบิตัรได้ขยายระยะเวลา
การช�ำระค่าธรรมเนียมออกไปอีก ๑๒๐ วัน นับแต่วัน
สิ้นก�ำหนดเวลาช�ำระค่าธรรมเนียม เพื่อให้เจ้าของสิทธิ
บตัรยงัมโีอกาสช�ำระค่าธรรมเนยีมได้อกีแต่เจ้าของสทิธิ
บัตรต้องช�ำระค่าธรรมเนียมเพิ่มในอัตราร้อยละ ๓๐ 
ของเงินค่าธรรมเนียมรายปี ซึ่งจะเห็นว่ากฎหมายสิทธิ
บัตรให้เวลาในการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีและค่า
ธรรมเนียมเพิ่ม รวม ๑๘๐ วัน
		  ๒.๕		 การช�ำระค่าธรรมเนยีมรายปีล่วงหน้า๗ 
			  กฎหมายสทิธบิตัรได้ก�ำหนดให้เจ้าของสิทธิ

บตัรสามารถช�ำระค่าธรรมเนยีมรายปีล่วงหน้าโดยการ
ช�ำระทั้งหมดในคราวเดียวแทนการช�ำระในแต่ละปีได้ 
ซ่ึงเป็นการอ�ำนวยความสะดวกและเป็นประโยชน์ต่อ
ผูท้รงสิทธบิตัรจะได้ไม่ต้องกงัวลว่า ช�ำระค่าธรรมเนยีม
ในแต่ละปีแล้วหรือไม่ 
	
	 ๓. 	ผลของการไม่ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี๘

	 หากเจ้าของสิทธบิตัรไม่ช�ำระค่าธรรมเนยีมรายปี
และค่าธรรมเนียมเพิ่ม อธิบดีกรมทรัพย์สินทางปัญญา 
ซึ่งปัจจุบันอธิบดีได้มอบหมายให้ผู ้อ�ำนวยการกอง 
สิทธิบัตร หรือผู้อ�ำนวยการกองสิทธิบัตรออกแบบ๙ 

๖	 พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๔ วรรคสาม
๗	 พระราชบัญญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๔
๘	 พระราชบัญญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และทีแ่ก้ไขเพิม่เตมิ มาตรา ๔๓ วรรคสี่
๙	 ค�ำสงักรมทรพัย์สนิทางปัญญาที ่๒๔-๒๕/๒๕๕๘ เรือ่ง มอบหมายให้พนกังานเจ้าหน้าทีป่ฏบิตัริาชการ
	 ตามกฎหมายว่าด้วยสทิธบิตัรในส่วนของสทิธบิตัรการประดษิฐ์และอนสุทิธิบตัรแทนอธบิด ีลงวนัที ่๒๗ มกราคม ๒๕๕๘
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เป็นผู้มีอ�ำนาจในการรายงานต่อคณะกรรมการสิทธิ
บัตรเพื่อพิจารณาสั่งเพิกถอนสิทธิบัตรเพราะเหตุแห่ง
การไม่ช�ำระค่าธรรมเนียม และเมื่อคณะกรรมการ 
สิทธิบัตรสั่งเพิกถอนสิทธิบัตรแล้ว ฝ่ายเลขานุการ 
คณะกรรมการสิทธิบัตรจะท�ำหนังสือแจ้งให้เจ้าของ
สิทธิบัตรทราบค�ำสั่งเพิกถอน ซึ่งเมื่อผู้ทรงสิทธิบัตรได้
รับทราบค�ำสั่งแล้ว สามารถร้องขอตอคณะกรรมการ
สิทธิบัตรภายในกําหนดหกสิบวันนับแตวันทราบคําสั่ง
เพิกถอนสิทธิบัตร วามีเหตุจําเปนท่ีไมอาจชําระคา
ธรรมเนียม รายปและคาธรรมเนียมเพิ่มภายในกําหนด
เวลา เพื่อให้คณะกรรมการสิทธิบัตรพิจารณาอนุญาต
ให้ขยายก�ำหนดเวลาหรือเพิกถอนคําสั่งเพิกถอนสิทธิ
บัตรนั้น

	 ๔. 	แนวทางการพิจารณาของคณะกรรมการ
สิทธิบัตร
	 คณะกรรมการสทิธบิตัรมแีนวทางการพิจารณาท่ี
ถือเป็นหลักการอย่างเคร่งครัด เกี่ยวกับการพิจารณา
อนุญาตให้ขยายก�ำหนดเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียม
รายปี ดังนี้	 
			  (๔.๑)	 กรณีการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี
ครั้งแรก กล่าวคือ เป็นการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี  
ปีที่ ๕ คณะกรรมการสิทธิบัตรพิจารณาโดยมีหลักการ
ว่า ถือว่าเป็นการกระท�ำผิดครั้งแรก ซึ่งอาจจะเกิดจาก
ความไม่เข้าใจในการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี ประกอบ
กับการพิจารณารับจดทะเบียนใช้เวลานาน จึงอนุญาต
ให้ขยายระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีและ
เพิกถอนค�ำส่ังเพิกถอนสิทธิบัตรแก่เจ้าของสิทธิบัตร 
ทุกกรณี
			  (๔.๒)	 กรณีที่ ไม ่ ใช ่ เป ็นการช� ำระค ่ า
ธรรมเนียมรายปีครั้งแรก คณะกรรมการสิทธิบัตร                
จะพจิารณาตามเหตจุ�ำเป็นทีเ่จ้าของสทิธบิตัรกล่าวอ้าง
พร้อมพยานหลักฐานท่ีท�ำให้ไม ่สามารถช�ำระค่า
ธรรมเนียมรายปีได้ภายในก�ำหนดเวลาว่า มีเหตุผล
ความจ�ำเป็นทีฟั่งขึน้หรอืไม่ ซึง่หากกล่าวอ้างว่า ไม่ได้รับ 

หนังสือแจ้งเตือนให้ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี หรือไม่
เข้าใจการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี หรือเกิดปัญหา 
เกี่ยวกับบุคลากรผู้รับผิดชอบช�ำระค่าธรรมเนียมแทน 
คณะกรรมการสิทธิบัตรจะไม่อนุญาต ด้วยเหตุผล ดังนี้
	 (๑)	กฎหมายสิทธิบัตรได้ก�ำหนดให้การช�ำระค่า
ธรรมเนยีมรายปีเป็นหน้าทีข่องผูท้รงสทิธบิตัรทีจ่ะต้อง
ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี
	 (๒) 	ผู้ทรงสิทธิบัตรได้มีการช�ำระค่าธรรมเนียม
รายปีปีที่ ๕ มาแล้ว แสดงว่าผู้ทรงสิทธิบัตรมีความรู้
ความเข้าใจในการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีของสิทธิ
บัตรแล้ว
	 (๓)	กรมทรัพย์สินทางปัญญาได้มีการจัดท�ำตัว
อย่างการนับวันช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี และตาราง
อตัราค่าธรรมเนยีมรายปีโดยแจ้งไปพร้อมกบัส่งหนงัสอื
ส�ำคัญของการจดทะเบยีน ซ่ึงผู้ทรงสิทธบิตัรจะสามารถ
ค�ำนวณได้ว่าต้องมีการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีช่วง
เวลาใด
	 อย่างไรก็ดี คณะกรรมการสิทธิบัตรเคยมีมติ
อนุญาตและเพิกถอนค�ำสั่งเพิกถอนสิทธิบัตร๑๐ โดยให้
เจ้าของสิทธิบัตรช�ำระค่าธรรมเนียมภายใน ๑๘๐ วัน 
นับแต่วันที่ได้รับหนังสือแจ้งเพิกถอนค�ำสั่งเพิกถอน 
สิทธิบัตร เนื่องจากมีพยานหลักฐานที่แน่ชัดว่าเจ้าของ
สิทธิบัตรขาดสภาพคล่องทางการเงินจริง

	 ๔. 	แนวทางการพิจารณาของศาล
 		  ๔.๑	 ค�ำพิพากษาศาลทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศกลาง คดีหมายเลขแดงที่ 
ทป.๑๓๓/๒๕๔๖ 
	 การท่ีโจทก์แจ้งให้ตัวแทนสทิธบิตัรในประเทศไทย
ทราบว่าจะมอบหมายให้บริษัทผู ้ให้บริการรับจ่าย 
ค่าธรรมเนียมรายปีสิทธิบัตรด�ำเนินการแทน แสดงว่า
โจทก์ทราบเป็นอย่างดแีล้วว่าโจทก์มหีน้าทีต้่องช�ำระค่า
ธรรมเนียมรายปี ซึ่งโจทก์มีระยะเวลาถึง ๒๖ วัน ก่อน
สิ้นก�ำหนดเวลาช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี และแม้ว่า
โจทก์ไม่สามารถด�ำเนินการได้ทันภายในระยะเวลา 

๑๐	ค�ำวนิจิฉยัคณะกรรมการสทิธบิตัรในการประชุมครัง้ที ่๔/๒๕๖๓ ค�ำขอรบัสทิธบิตัรเลขที ่๐๓๐๑๐๐๑๔๖๘
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ดังกล่าว โจทก์ก็ยังมีเวลาอีกถึง ๑๒๐ วัน ในการช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปี โดยเสียค่าธรรมเนียมเพิ่มร้อยละ 
๓๐ และโจทก์ต้องขวนขวายติดตามการด�ำเนนิการของ
บริษัทผู้ให้บริการรับจ่ายค่าธรรมเนียมรายปีสิทธิบัตร 
และตวัแทนสทิธิบตัรของโจทก์ว่าได้ช�ำระค่าธรรมเนยีม
รายปีแล้วหรอืไม่  การอ้างปัญหาเรือ่งการตดิต่อสือ่สาร
เป็นเพียงการกล่าวอ้างลอย ๆ เท่านั้น ตามพฤติการณ์
เช่นนี้จึงรับฟังได้ว่าโจทก์จงใจละเลยไม่น�ำพาต่อการ
ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีสิทธิบัตรการประดิษฐ ์                                
ทีค่ณะกรรมการสทิธบัิตรมมีตใิห้เพกิถอนสทิธบิตัรการ
ประดิษฐ์ และไม่อนุญาตให้ขยายระยะเวลาการช�ำระ
ค่าธรรมเนียมรายปีของโจทก์จึงชอบแล้ว อุทธรณ์ของ
โจทก์ฟังไม่ขึ้น 
		  ๔.๒	 ค�ำพิพากษาศาลทรัพย์สินทางปัญญา
และการค้าระหว่างประเทศกลาง คดหีมายเลขด�ำที ่ทป.
๑๑๓/๒๕๕๖ คดีหมายเลขแดงที่ ทป.๑๒๒/๒๕๕๗
	     	ทนายความโจทก์มาเบิกความอ้างว่า โจทก์
ถูกให้ออกจากงานและยังหางานท�ำไม่ได้จึงไม่สามารถ
จะหาเงินมาช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีปีที่เจ็ดตามวันที่
ก�ำหนดได้ เห็นว่า โจทก์มเีพยีงทนายความโจทก์เท่านัน้                 
ที่อ้างเป็นพยาน โดยไม่มีตัวโจทก์หรือพยานหลักฐาน
อืน่ทีน่่าเช่ือถอืมายนืยนัข้อเท็จจรงิ แต่ถึงแม้ว่าโจทก์ถกู
ให้ออกจากงานจริง ก็ไม่ปรากฏว่า โจทก์ไม่มีเงินหรือ
ทรัพย์สินใด ๆ และไม่ได้ความว่าโจทก์ได้ด�ำเนินการ
อย่างใดบ้างที่แสดงให้เห็นว่าโจทก์ได้ขวนขวายอย่าง
เต็มที่แล้วที่จะช�ำระเงินค่าธรรมเนียมดังกล่าว ข้ออ้าง
ของโจทก์จึงไม่มีน�้ำหนักและเลื่อนลอย กรณีจึงไม่เข้า
ลักษณะเป็นเหตุจ�ำเป็นตามมาตรา ๔๓ วรรคห้า 
แห่งพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. ๒๕๒๒ ค�ำสั่งของ
คณะกรรมการสทิธบิตัรทีส่ัง่เพกิถอนสิทธิบตัรของโจทก์
และไม่อนุญาตให้ขยายระยะเวลาช�ำระค่าธรรมเนียม
รายปี จึงชอบแล้ว
		  ๔.๓	 ค�ำพพิากษาศาลฎกีาที ่๒๕๘๕/๒๕๕๙
	    	 หลักเกณฑ์การช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี
ส�ำหรบัสทิธบิตัรการออกแบบผลติภณัฑ์ พ.ร.บ.สทิธบิตัร 
พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๖๕ ประกอบมาตรา ๔๓ บัญญัติ
ไว้เป็นการเฉพาะแล้ว ผู้ทรงสิทธิบัตรการออกแบบ
ผลิตภัณฑ์ต้องช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีเริ่มแต่ปีที่ ๕ 
ของอายุสิทธิบัตรและต้องช�ำระภายใน ๖๐ วัน นับแต่

วันเริ่มต้นระยะเวลาของปีที่ ๕ นั้น และของทุก ๆ ปี  
ต่อไป เมื่อโจทก์ยื่นค�ำขอรับสิทธิบัตรการออกแบบ
ผลิตภัณฑ์เมื่อวันที่ ๑ เมษายน ๒๕๔๖ วันเริ่มต้นระยะ
เวลาของปีที่ ๕ จึงเป็นวันที่ ๑ เมษายน ๒๕๕๐ และ
ต้องช�ำระภายในวนัที ่๓๐ พฤษภาคม ๒๕๕๐ ไม่ใช่ช�ำระ
ได้ตัง้แต่วนัท่ี ๑ เมษายน ๒๕๕๑ ถงึวนัที ่๓๐ พฤษภาคม 
๒๕๕๑ ดังที่โจทก์อุทธรณ์
	 พ.ร.บ. สิทธิบัตร พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๖๒, ๖๕ 
ประกอบมาตรา ๔๓ และประกาศกรมทรัพย์สินทาง
ปัญญา เร่ือง การนับระยะเวลาตาม พ.ร.บ.สิทธิบัตร 
พ.ศ. ๒๕๒๒ ได้บัญญัติเร่ืองการนับระยะเวลาค่า
ธรรมเนียมรายปีของผู ้ทรงสิทธิบัตรการออกแบบ
ผลิตภัณฑ์ไว้ชัดเจนแล้ว ไม่จ�ำเป็นที่จ�ำเลยทั้งสองต้อง
แสดงแผนผังแสดงวิธีการนับระยะเวลาการช�ำระ 
ค่าธรรมเนียมปีที่ ๕ ถึงปีที่ ๑๐ ให้โจทก์ทราบอีก
	 โจทก์ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี ปีที่ ๙ แก่จ�ำเลย
ที่ ๑ วันที่ ๒๓ พฤษภาคม ๒๕๕๕ ที่ถูกโจทก์ต้องช�ำระ
ระหว่างวนัที ่๑ เมษายน ๒๕๕๔ ถงึวนัที ่๓๐ พฤษภาคม 
๒๕๕๔ แต่เจ้าหน้าที่การเงินและบัญชีของจ�ำเลยที่ ๑ 
รับช�ำระไว้แล้วนั้น จ�ำเลยทั้งสองน�ำสืบว่า เกิดจากข้อ
ผิดพลาดของระบบฐานข้อมูลสิทธิบัตร ซ่ึงคณะ
กรรมการสิทธิบัตรรับฟังว่าผิดพลาดจริงและถือว่าการ
ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี ปีที่ ๙ เป็นการช�ำระที่พ้น
ก�ำหนดเวลา โจทก์มิได้โต้แย้งข้อเท็จจริงดังกล่าว 
ข้อเท็จจริงจึงรับฟังเป็นยุติว่า โจทก์มิได้ช�ำระค่า
ธรรมเนียมรายปี ปีท่ี ๙ ภายในก�ำหนดเวลาตาม
กฎหมาย การทีจ่�ำเลยที ่๑ ท�ำรายงานต่อคณะกรรมการ
สิทธบิตัรให้เพิกถอนสิทธบิตัรของโจทก์ แล้วต่อมาคณะ
กรรมการสิทธิบัตรเพิกถอนสิทธิบัตรดังกล่าวจึงชอบ
ด้วย พ.ร.บ.สิทธิบัตร พ.ศ.๒๕๒๒ มาตรา ๖๒, ๖๕ 
ประกอบมาตรา ๔๓ แล้ว
	 ๔.๔ ค�ำพิพากษาศาลทรัพย์สินทางปัญญาและ
การค้าระหว่างประเทศกลาง คดีหมายเลขด�ำท่ี ทป.
๑๔/๒๕๕๙ คดีหมายเลขแดงที่ ทป.๘๘/๒๕๖๐
	 โจทก์อ้างว่ามิได้มีเจตนาละเลย เพิกเฉย หรือ
ละท้ิงการช�ำระค่าธรรมเนยีม แต่เนือ่งจากพนกังานของ
โจทก์ลาออกจากบริษัทท�ำให้ขาดบุคลากรผู้ดูแลรับ 
ผิดชอบ ดังนั้นเห็นว่า โจทก์มีการช�ำระค่าธรรมเนียม
รายปี ปีที่ ๕ ถึงปีที่ ๙ แล้ว โจทก์ย่อมเป็นผู้มีความรู้
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ความเข้าใจในการช�ำระค่าธรรมเนียมสิทธิบัตรเป็น
อย่างดอีกีทัง้วธิชี�ำระค่าธรรมเนียมมีการแจ้งตวัอย่างไป
พร้อมกับหนังสอืส�ำคญัการจดทะเบียน โจทก์ย่อมทราบ
และสามารถรูไ้ด้ว่าต้องช�ำระเมือ่ใด ข้ออ้างของโจทก์ทีว่่า 
พนักงานบรษัิทลาออกเมือ่วนัที ่๑ ธนัวาคม ๒๕๕๖ นัน้ 
ระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีที่ ๑๐ จะครบ
ก�ำหนดในวันที่ ๒๑ มกราคม ๒๕๕๗ แต่โจทก์กลับยื่น
ค�ำขอขยายระยะเวลาในวนัที ่๒๙ กนัยายน ๒๕๕๘ นบั
เป็นเวลา ๑ ปี ๘ เดือนเศษ เป็นการปล่อยปละละเลย 
ไม่ตรวจสอบติดตามผลการช�ำระค่าธรรมเนียมรายป ี
ดงักล่าว จงึเกดิจากความบกพร่องของโจทก์เอง ข้ออ้าง
ของโจทก์จงึฟังไม่ขึน้ ส่วนข้ออ้างที่ว่ามาตรา ๔๓ วรรค
ห้า ก�ำหนดให้คณะกรรมการสามารถใช้ดลุยพนิจิในการ
พิจารณาเหตุจ�ำเป็นได้อย่างกว้างขวาง ดังนั้น เห็นว่า 
แม้กรมทรัพย์สินทางปัญญามีภารกิจในการส่งเสริม 
การใช้ประโยชน์ทรัพย์สินทางปัญญาในทางพาณิชย์
ก็ตาม แต่การอนุญาตให้ขยายระยะเวลาช�ำระค่า
ธรรมเนียมจะกระท�ำได้ต่อเมื่อเห็นว่ามีเหตุจ�ำเป็นอื่น
ท�ำให้ผู้ทรงสิทธิบัตร ไม่อาจช�ำระค่าธรรมเนียมภายใน
ก�ำหนด เมื่อการไม่อาจช�ำระเกิดจากการจงใจ ข้ออ้าง
ของโจทก์จงึฟังไม่ข้ึน จงึถือว่าโจทก์จงใจละเลยไม่ช�ำระ 
ค่าธรรมเนียมรายปี ค�ำสั่งของคณะกรรมการสิทธิบัตร
ทีส่ัง่เพกิถอนสทิธบัิตรของโจทก์และไม่อนุญาตให้ขยาย
ระยะเวลาช�ำระค่าธรรมเนียมรายปี จึงชอบแล้ว
	 หากพิจารณาแนวทางการพิ จารณาของ 
คณะกรรมการ และแนวค�ำพิพากษาของศาลแล้ว 
จะเห็นว่า มีแนวทางและหลักการพิจารณาเรื่องการ
อนญุาตให้ขยายระยะเวลาการช�ำระค่าธรรมเนยีมรายปี
อย่างเคร่งครัด ดังนั้น เห็นว่าควรที่จะมีการแก้ไข
กฎหมายว่าด้วยสทิธบัิตรเพือ่ลดข้ันตอนการด�ำเนนิการ 
และเพื่อให้การพิจารณาเพิกถอนสิทธิบัตรมีความ
ยืดหยุ่นตามเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ให้โอกาสแก่
เจ้าของสทิธบิตัรในการรกัษาไว้ซึง่สทิธบิตัรของตนและ
แสวงหาประโยชน์โดยชอบจากสทิธบิตัรอย่างเตม็ท่ี อกี
ทั้งเป็นการสร้างความเช่ือมั่นให้นักประดิษฐ์มีแรงจูงใจ
ทีจ่ะคดิค้นนวตักรรมใหม่ ๆ  อันเป็นการสร้างความสมดลุ                  
แห่งประโยชน์ของเจ้าของสิทธิบัตรและสาธารณชนท่ี

จะได้รับประโยชน์จากสิทธิบัตร และเกิดรายได้แก่รัฐ             
ในการได้รับค่าธรรมเนียมรายปีเป็นรายได้แผ่นดิน 
ดังนั้น จึงเห็นว่า ควรปรับปรุงแก้ไขกฎหมายสิทธิบัตร
โดยก�ำหนดให้การไม่ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีภายใน
เวลาท่ีกฎหมายก�ำหนดจะถูกเพิกถอนสิทธิบัตรโดยผล
ของกฎหมายแทนที่จะให้คณะกรรมการสิทธิบัตรเป็น 
ผูม้อี�ำนาจสัง่เพกิถอน เพราะในทางปฏบิติัการเพกิถอน
ของคณะกรรมการสิทธิบัตรเป็นไปตามรายงานของ
อธบิดซีึง่สรปุข้อมลูมาจากฐานข้อมลูสทิธิบตัร (E-Patent)              
และก�ำหนดให้คณะกรรมการอาจมีค�ำส่ังอนุญาตให้
ช�ำระค่าธรรมเนียมรายปีพร้อมทั้งค่าธรรมเนียมเพิ่ม
ร้อยละห้าสิบของเงินค่าธรรมเนียมรายปีนั้นภายใน
ก�ำหนดเวลาตามที่เห็นสมควรก็ได้ด้วยซึ่งเป็นไปตาม
หลักการของร่างพระราชบัญญัติสิทธิบัตร (ฉบับที่..) 
พ.ศ. ....๑๑ เนื่องจากปัจจุบันคณะกรรมการสิทธิบัตร
ไม่มอี�ำนาจในการก�ำหนดให้เจ้าของสทิธบิตัรต้องช�ำระ
ค่าธรรมเนียมเพิ่ม 
	 นอกจากนี้ เห็นควรมีมาตรการทางบริหารโดย
การใช้เทคโนโลยีมาใช้ค�ำนวณวันช�ำระค่าธรรมเนียม
ตามกฎหมาย โดยการพัฒนาและประชาสัมพันธ์ 
แอพพลิเคชั่น ePatentService ให้เจ้าของสิทธิบัตร
หรือตัวแทนสิทธิบัตรได้ใช้ประโยชน์มากยิ่งขึ้น หรือจัด
ท�ำโปรแกรมคอมพิวเตอร์หรือตารางค�ำนวณวันช�ำระ
ค่าธรรมเนยีมอย่างละเอยีดให้กบัเจ้าของสทิธบิตัรได้รบั
ทราบว่าต้องช�ำระค่าธรรมเนียมในวันใดในแต่ละปี
ตลอดอายุการคุ้มครองสิทธิบัตร โดยอาจสร้าง QR 
Code ส�ำหรับเอกสารการนับระยะเวลาการช�ำระ 
ค่าธรรมเนียมมอบให้ไปพร้อมกับหนังสือส�ำคัญแสดง
การจดทะเบียนสิทธิบัตร และควรจัดท�ำระบบการแจ้ง
เตือนการช�ำระค่าธรรมเนียมผ่านอีเมลล์หรือระบบ 
ส่ง SMS ทางโทรศัพท์ให้เจ้าของสิทธิบัตรหรือตัวแทน
สิทธิบัตรได้รับทราบวันช�ำระค่าธรรมเนียมก่อนสิ้น
ก�ำหนดเวลาตามที่กฎหมายก�ำหนด  
	 อ่านข้อมูลเพิ่มเติมได้ที่เว็บไซต์กรมทรพัย์สินทาง
ปัญญา www.ipthailand.go.th> ข้อมูลเผยแพร่ > 
เอกสารเผยแพร่และเผยแพร่ฉบับเต็ม ณ ห้องสมุด
กระทรวงพาณิชย์

๑๑	ร่างพระราชบัญญัตสิทิธบิตัร (ฉบบัที.่.) พ.ศ. .... ฉบบัรบัฟังความคดิเหน็ระหว่างวันที ่๓๐ กนัยายน ๒๕๖๓ ถงึ ๓๑ ตลุาคม ๒๕๖๓
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มุมขา่ว ปรเมศวร์ อินทรชุมนุม*

บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล

สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี

๓ มิถุนายน ๒๕๖๔

  ศิระนบพระราชินีอภิวาท เนื่องโอกาสราชสมภพจบเกศี

 ยินพระยศยิ่งฟานาฏนารี ทั่วธานีพรอมภักดิ์ประจักษใจ

  คูบุญญาองคราชาภูวเนตร พระปกเกศอุดมสมสมัย

 มิ่งขวัญหลาเคียงคูภูวไนย พระหฤทัยมั่นพิทักษพระจักริน

  สามมิถุนายนเฉลิมพระชนมพรรษา ปวงประชาเทิดไทดวงใจถวิล

 พระเมตตาปกเกลาไทยในธานินทร ทั่วทุกถิ่นนอมถวายชัยมงคล

  ขอพระองคทรงพระเกษมสวัสดิ์ ผองพิพัฒนเกริกไกรในแหงหน 

 ทวยเทพไทไพศาลบันดาลดล พรพิมลขอพระองคทรงพระเจริญ

ดวยเกลาดวยกระหมอม

ขาพระพุทธเจา กองบรรณาธิการจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา

ประพันธโดย นายนัฐวุฒิ นาคเกิด

ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

ความคืบหนาการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา

 สมเด็จพระพุฒาจารย (สนิท ชวนปฺโญ) เจาคณะใหญหนตะวันออก เจาอาวาสวัดไตรมิตรวิทยารามวรวิหาร (ภาพซาย) 
และสมเด็จพระมหารัชมงคลมุนี (ธงชัย ธมฺมธโช) เจาคณะใหญหนกลาง (ภาพขวา) ไดเมตตาอธิษฐานจิตและจารแผนทอง 
เพื่อใชเปนมวลสารตั้งตนในการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสัตยา อรุณธารี 
ที่ปรึกษาคณะอนุกรรมการดำเนินการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา เปนผูรับมอบ ในการนี้  
มีนายสมศักดิ์ อัจจิกุล นายวิรัช สันติภาพ นายจรูญพงษ อินทจาร และนายทีปกร โกมลพันธพร เขารวมพิธี  เมื่อวันที่      
๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔

บันทึกเทปรายการถวายพระพรชัยมงคลสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี

 นางเมทินี ชโลธร นายกเนติบัณฑิตยสภา พรอมดวยนางสาวปยกุล บุญเพิ่ม อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๑ 
นายวงศสกุล กิตติพรหมวงศ อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๒ นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา 
และนายศักดา ชวงรังษี เลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา รวมบันทึกเทปรายการถวายพระพร 
ชัยมงคล สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี เนื่องในโอกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ เพื่อแสดง 
ความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ ณ สถานีวิทยุโทรทัศนแหงประเทศไทย เมื่อวันที่ ๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔ 

สวัสดีครับ สมาชิกจุลสารข่าวเนติบัณฑิตยสภาและผู้อ่านทุกท่าน
	 เนื่องจากขณะนี้สถานการณ์โรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา ๒๐๑๙ (COVID-19) มีผู้ติดเชื้อจ�ำนวนมากและมีความรุนแรงมากขึ้น
ทั่วทุกภูมิภาคของประเทศไทย เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ์ ได้ตระหนักถึงความส�ำคัญของสถานการณ์ดังกล่าว เพื่อ
เป็นการป้องกันการแพร่ระบาดของโรคไม่ให้ขยายวงกว้าง และมิให้ส่งผลกระทบต่อสุขภาพของนักศึกษา คณาจารย์ และผู้มา
ติดต่องานทุกท่าน ผมขอประชาสัมพันธ์ช่องทางการให้บริการต่าง ๆ ดังนี้ ครับ
	 -	 แผนกทะเบียนนักศึกษา ขอความร่วมมือนักศึกษางดการเดินทางมาด�ำเนินการที่เนติบัณฑิตยสภา ขอให้นักศึกษา 
		  ช�ำระเงินค่าธรรมเนียมการศึกษาประจ�ำปี ค่าสมัครสอบ สมัครเรียนภาคค�่ำ ด้วยตนเองโดยการเข้าระบบเพื่อขอ 
		  ใบแจ้งช�ำระเงินที่  https://student.thethaibar.or.th/student/auth และสามารถช�ำระเงินได้ที่ธนาคารกรุงไทย  
		  จ�ำกัด (มหาชน) บริษัทไปรษณีย์ไทย จ�ำกัด (Pay@Post) บริษัทเคาน์เตอร์เซอร์วิส จ�ำกัด ทุกสาขาทั่วประเทศ  
		  ช�ำระผ่าน Application Mobile Banking ได้ทุกธนาคาร และช�ำระเงินผ่านทางตู้ ATM  สอบถามเพิ่มเติม  
		  โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๘๘๗ ๖๘๐๑ - ๗ ต่อ ๔๐๓ และ ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๓๓
	 -	 แผนกทะเบยีนสมาชกิและทนายความ มีบรกิารรบัสมคัรสมาชกิและขอหนงัสอืรบัรองการเป็นสมาชกิฯ ทางออนไลน์  
		  https://member.thethaibar.or.th สอบถามเพิ่มเติม โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๒๒ หรือ ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๐๑ - ๗ ต่อ ๒๐๘
	 -	 ห้องสมุดเนติบัณฑิตยสภา แจ้งช่องทางการส่งคืนหนังสือในช่วงห้องสมุดปิดให้บริการส�ำหรับสมาชิกที่ค้างส่งคืน 
		  หนังสือ โดยสมาชิกสามารถคืนหนังสือได้ท่ีห้องสมุด ช้ัน ๓ หรือส่งคืนทางไปรษณีย์ พร้อมแนบส�ำเนาหลักฐาน  
		  การยมื - คนื (ยกเว้นค่าปรบัถึงวันที ่๓๐ มถินุายน ๒๕๖๔) สอบถามเพ่ิมเตมิ โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๐๒๑ 
	 -	 แผนกต�ำราและค�ำบรรยาย ขยายเวลา การจองหนังสือรวมค�ำบรรยาย ภาคหนึ่ง สมัยที่ ๗๔ 
		  ปีการศึกษา ๒๕๖๔ จนถึงวันที่ ๓๑ กรกฎาคม ๒๕๖๔ 
		  จองผ่านระบบออนไลน์ https://thethaibar-banyaibook.thaijobjob.com/book/index.php
		  •	 รับด้วยตนเอง	 ราคาชุดละ ๑,๕๐๐ บาท ๑ ชุด (๑๖ เล่ม)
		  •	 รับทางไปรษณีย์	 ราคาชุดละ ๒,๑๐๐ บาท 
    				    (ลงทะเบียน) (รวมราคาจัดส่งแล้ว)
		  •	 รับทางไปรษณีย์	 ราคาชุดละ ๒,๗๐๐ บาท 
     				    (ด่วนพิเศษ EMS) (รวมราคาจัดส่งแล้ว)
		  หมายเหตุ : ผูท้ีเ่คยจองผ่านระบบออนไลน์แล้วท่านสามารถเข้าสูร่ะบบได้โดยใช้หมายเลขบตัรประจ�ำตวัประชาชน  
		  ๑๓ หลัก (ไม่ต้องลงทะเบียนใหม่) สอบถามเพิ่มเติม โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๔
	 -	 ศูนย์หนังสือเนติบัณฑิตยสภา 
		  เปิดให้บริการ : วันจันทร์ - วันศุกร์ เวลา ๐๘.๓๐ - ๑๗.๐๐ น. / วันเสาร์ เวลา ๐๙.๐๐ - ๑๕.๓๐ น.   
		  ปิดบริการ     : วันอาทิตย์ และวันหยุดนักขัตฤกษ์ 
		  บริการสั่งซื้อหนังสือทางออนไลน์ที่เว็บไซต์ https://bookstore.thethaibar.or.th/
		  สอบถามรายละเอียดเพิ่มเติมได้ที่ โทร ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๖ และ ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๐๑ - ๗ ต่อ ๑๑๑

	 ส�ำนักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา ประกาศ งดการบรรยายภาคปกติและภาคค�ำ่ ภาคหนึ่ง สมัยที่ ๗๔  
ปีการศึกษา ๒๕๖๔ ดังนี้
	 ๑.	 วันพุธที่ ๒๖ พฤษภาคม ๒๕๖๔ (วันวิสาขบูชา)
	 ๒.	 วันพฤหัสบดีที่ ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔
		  (วันเฉลิมพระชนมพรรษาสมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี)

*	  ผู้ตรวจการอยัการ ส�ำนกังานอยัการสงูสดุ, กรรมการเนตบิณัฑติยสภา, ประธานอนกุรรมการประชาสมัพนัธ์ เนตบัิณฑติยสภา

อ่านต่อหน้า ๑๑

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา22



บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล

สมเด็จพระนางเจ้าสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี

๓ มิถุนายน ๒๕๖๔

  ศิระนบพระราชินีอภิวาท เนื่องโอกาสราชสมภพจบเกศี

 ยินพระยศยิ่งฟานาฏนารี ทั่วธานีพรอมภักดิ์ประจักษใจ

  คูบุญญาองคราชาภูวเนตร พระปกเกศอุดมสมสมัย

 มิ่งขวัญหลาเคียงคูภูวไนย พระหฤทัยมั่นพิทักษพระจักริน

  สามมิถุนายนเฉลิมพระชนมพรรษา ปวงประชาเทิดไทดวงใจถวิล

 พระเมตตาปกเกลาไทยในธานินทร ทั่วทุกถิ่นนอมถวายชัยมงคล

  ขอพระองคทรงพระเกษมสวัสดิ์ ผองพิพัฒนเกริกไกรในแหงหน 

 ทวยเทพไทไพศาลบันดาลดล พรพิมลขอพระองคทรงพระเจริญ

ดวยเกลาดวยกระหมอม

ขาพระพุทธเจา กองบรรณาธิการจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภา

ประพันธโดย นายนัฐวุฒิ นาคเกิด

ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

ความคืบหนาการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา

 สมเด็จพระพุฒาจารย (สนิท ชวนปฺโญ) เจาคณะใหญหนตะวันออก เจาอาวาสวัดไตรมิตรวิทยารามวรวิหาร (ภาพซาย) 
และสมเด็จพระมหารัชมงคลมุนี (ธงชัย ธมฺมธโช) เจาคณะใหญหนกลาง (ภาพขวา) ไดเมตตาอธิษฐานจิตและจารแผนทอง 
เพื่อใชเปนมวลสารตั้งตนในการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสัตยา อรุณธารี 
ที่ปรึกษาคณะอนุกรรมการดำเนินการจัดสรางพระนิรโรคันตราย พระประจำเนติบัณฑิตยสภา เปนผูรับมอบ ในการนี้  
มีนายสมศักดิ์ อัจจิกุล นายวิรัช สันติภาพ นายจรูญพงษ อินทจาร และนายทีปกร โกมลพันธพร เขารวมพิธี  เมื่อวันที่      
๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔

บันทึกเทปรายการถวายพระพรชัยมงคลสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี

 นางเมทินี ชโลธร นายกเนติบัณฑิตยสภา พรอมดวยนางสาวปยกุล บุญเพิ่ม อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๑ 
นายวงศสกุล กิตติพรหมวงศ อุปนายกเนติบัณฑิตยสภา คนที่ ๒ นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา 
และนายศักดา ชวงรังษี เลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา รวมบันทึกเทปรายการถวายพระพร 
ชัยมงคล สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี เนื่องในโอกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ เพื่อแสดง 
ความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ ณ สถานีวิทยุโทรทัศนแหงประเทศไทย เมื่อวันที่ ๒๑ พฤษภาคม ๒๕๖๔ 
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ติดตามอ�านจ�ลสารข�าวเนติบัณฑิตยสภาฉบับย�อนหลังได�ที่เว็บไซต�เนติบัณฑิตยสภา
http://www.thethaibar.or.th

บรรณาธิการแถลง
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โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนมิถุนายน ๒๕๖๔ ปที่ ๓๔ ฉบับที่ ๓๘๓

http://www.thethaibar.or.th

 เนื่องในโอกาสมหามงคลวันเฉลิมพระชนมพรรษา สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ 
พระบรมราชินี ๔๓ พรรษา วันที่ ๓ มิถุนายน ๒๕๖๔ ไดเวียนมาบรรจบอีกวาระหนึ่ง กองบรรณาธิการจุลสารขาว 
เนติบัณฑิตยสภา ไดขอพระราชทานพระบรมราชานุญาตเชิญพระฉายาลักษณของสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินี 
พิมพบนปกจุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาเพื่อเฉลิมพระเกียรติ ดวยความจงรักภักดีและสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณ 
ขอพระองคทรงพระเจริญ ดวยเกลาดวยกระหมอม
 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับนี้ ประกอบดวยเนื้อหาดังนี้ บทอาเศียรวาทถวายพระพรชัยมงคล 
สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี ประพันธโดย นัฐวุฒิ นาคเกิด บทความ เน่ืองจากปก 
เสนอเร่ือง “พระราชประวัติ สมเด็จพระนางเจาสุทิดา พัชรสุธาพิมลลักษณ พระบรมราชินี” โดย กฤษฎา บุณยสมิต 
และ วาสนา เกตุเหง, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมายที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “การบอกเลิกสัญญาเชาดวย 
เหตุผลประกอบการลดลง” โดย สุจิตรา แสงสายัณห กลาวถึง มหาวิทยาลัย พ. ขอหารือกรณีตามสัญญาเชา ไมมี 
ขอกำหนดใหสิทธิผูเชาเปนฝายบอกเลิกสัญญาเชา การที่ผูเชาขอปดกิจการและขอเลิกสัญญาเชาตอมหาวิทยาลัย 
พ. กอนครบกำหนดสิ้นสุดสัญญาเชา จะถือวาเปนเรื่องที่ผูเชาไมปฏิบัติตามสัญญาเชา ขอ ๑ ซึ่งมหาวิทยาลัย พ. 
อาจเรียกใหผูเชารับผิดชดใชคาเสียหายอันเกิดจากการที่ผูเชาไมปฏิบัติตามสัญญาตามสัญญาเชา ขอ ๑๕ ไดหรือไม 
ฯลฯ , บทความ เจาะฎีกาเดน เสนอเรื่อง “จำเลยเปนตัวการรวมกันกระทำความผิดฐานฉอโกงโดยรับแคชเชียร 
เช็คจากพวกแลวนำไปฝากเขาบัญชีตนเอง จึงไมใชการกระทำความผิดฐานรับของโจร” โดย รังสิชัย บรรณกิจ 
วิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา และ พิมพสุรางค ชนินทรลีลา กลาวถึง คำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๔๓๐๕/๒๕๖๒, 
บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย เสนอเรื่อง “Progress of George Floyd Case, Cause of Black 
Lives Matter Movement” โดย รังสิมา รัตนะ กลาวถึง ความคืบหนาของคดีจอรจ ฟลอยด ชนวนของ 
การเคลื่อนไหว Black Lives Matter พรอมคำศัพทที่นาสนใจ, บทความเรื่อง “การเพิกถอนสิทธิบัตรกรณี 
ไมชำระคาธรรมเนียมรายปตามกฎหมาย” โดย ธีระศักดิ์ สีนา กลาวถึง การเพิกถอนสิทธิบัตรเปนเรื่องสำคัญ 
เพราะกระทบถึงสิทธิของผูทรงสิทธิบัตร และอาจกระทบตอความเปนอยูของคนในสังคม และภาพลักษณของประเทศ 
อยางมีนัยยะสำคัญ เนื่องจากสิทธิบัตรเปนสิ่งสำคัญตอการดำรงชีวิตของมนุษย โดยเฉพาะในยุค New normal 
อยางหลีกเล่ียงไมได ท่ีมนุษยเราตองเปล่ียนวิธีการหรือรูปแบบการดำเนินชีวิตแบบใหมท่ีแตกตางจากอดีต ปดทายดวย 
“มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม

 พบกันใหมเดือนกรกฎาคม
      กฤษฎา บุณยสมิต


