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โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนมกราคม ๒๕๖๗ ป�ที่ ๓๖ ฉบับที่ ๔๑๔

 พอขุนรามคําแหงมหาราช พระมหากษัตริยแหงราชวงศพระรวง กรุงสุโขทัย ทรงทํานุบํารุงปกครอง
บานเมืองดวยพระเมตตาธรรมตออาณาประชาราษฎรทรงสรางสรรคมรดกทางศิลปะและวัฒนธรรมท่ีสําคัญ ๆ  ของ
ชาติไวอยางอเนกอนันต มรดกของชาติท่ีสําคัญท่ีสุดก็คือ พอขุนรามคําแหงมหาราชไดทรงคิดประดิษฐอักษรไทย
ข้ึนเม่ือประมาณปพุทธศักราช ๑๘๒๖ อันเปนตนกําเนิดของอักษรไทยท่ีใชกันในทุกวันน้ี พระราชกรณียกิจอันเปน
คุณประโยชนแกประเทศชาติของพระองคทานลวนแตเปนการวางรากฐานแหงความเจริญไวใหแกประเทศชาติ
และปวงชนชาวไทย ดวยพระมหากรุณาธิคุณของพระองคทานดังท่ีไดประจักษ รัฐบาลและปวงชนชาวไทย 
จึงไดพรอมใจกันถวายพระราชสมัญญาแดพระองคทานเปน "มหาราช" พระองคแรกของชาติไทย ตอมาในป 
พ.ศ. ๒๕๓๓ คณะรัฐมนตรีไดมีมติอนุมัติใหวันท่ี ๑๗ มกราคม ของทุกป  เปน "วันพอขุนรามคําแหงมหาราช" 

 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับน้ี ประกอบดวยเน้ือหาดังน้ี สารอวยพรปใหม จาก นายกเนติบัณฑิตยสภา 
บทความ เน่ืองจากปก เสนอเร่ือง “๑๗ มกราคม วันพอขุนรามคําแหงมหาราช”, บทความ ปญหาจากขอหารือ
กฎหมายท่ีนาสนใจ เสนอเร่ือง “การตรวจรับพัสดุและการคิดคํานวณคาปรับตามสัญญาซ้ือขาย” โดย
นาถสินี ยุติธรรมดํารง กลาวถึง รัฐวิสาหกิจ บ. ขอหารือกรณีการคิดคํานวณคาปรับกรณีการสงมอบเฟอรนิเจอร
ลาชา โดยปรับเปนรายช้ินตามความเห็นของคณะกรรมการตรวจรับพัสดุถูกตองแลวหรือไม ฯลฯ, บทความ 
เจาะฎีกาเดน เสนอเร่ือง“ขอความสนทนาผานแอปพลิเคชันไลนอาจถือเปนหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือช่ือผูยืม 
เปนสําคัญได” โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา และ กรกช พุทธพิทักษกุล กลาวถึง
คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๑๑๒/๒๕๖๖, บทความ ภาษาอังกฤษสําหรับนักกฎหมาย เสนอเร่ือง“วิเคราะหขอสอบ 
แปลไทยเปนอังกฤษ ผูชวยผูพิพากษา (สนามจ๋ิว) สอบวันท่ี ๑๘ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ โดย ดร.กนก จุลมนต 
กลาวถึง ขอสอบออกใหแปลเร่ืองเก่ียวกับ “การคามนุษย” หรือ “Trafficking in persons (TIP)” โดยขอสอบดัดแปลง
จาก Case Digest : Evidential Issues in Trafficking in Persons Case เรียบเรียงโดย United Nations Office 
on Drugs and Crime หรือ UNODC (สํานักงานวาดวยยาเสพติดและอาชญากรรมแหงสหประชาชาติ) ในป 
ค.ศ. ๒๐๑๗ พรอมท้ังแนะนํากลยุทธในการทําขอสอบ, บทความ วิเคราะหขอสอบกฎหมาย : วิธีการตอบและ
ตัวอยาง” โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี เสนอเร่ือง “ขอสอบผูชวยผูพิพากษา (สนามเล็ก) พ.ศ. ๒๕๖๖” วิเคราะห 
คําถามขอท่ี ๑ วิชากฎหมายอาญา, บทความเร่ือง “หลักและสาระสําคัญของพระราชบัญญัติปองกันและปราบปราม 
การทรมานและการกระทําใหบุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕” โดย ดร.สันติ ผิวทองคํา เสนอเปนตอนจบ
ปดทายดวย “มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม

 พบกันใหมเดือนกุมภาพันธ
      กฤษฎา บุณยสมิต



สารอวยพรปีใหม่ ๒๕๖๗
ของ

นางอโนชา ชีวิตโสภณ
ประธานศาลฎีกา ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ จัดพิธีทําบุญตักบาตรขาวสารอาหารแหง 

เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗

 วันท่ี ๒๗ ธันวาคม  ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕  น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีทําบุญตักบาตร

ขาวสารอาหารแหง พระภิกษุสงฆ จํานวน ๙ รูป เพ่ือความเปนสิริมงคล  เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗ และสืบสาน

ประเพณีอันดีงาม ณ บริเวณโถงช้ัน ๑ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีผูอํานวยการกองกลาง ผูอํานวยการกองบริการ พนักงานเนติ

บัณฑิตยสภา นักศึกษาสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา และผูมีจิตศรัทธา รวมพิธีฯ ดังกลาวดวย

 ในโอกาสวันข้ึนปใหม พุทธศักราช ๒๕๖๗ ดิฉันขอเชิญชวนสมาชิกเนติบัณฑิตยสภาและนักกฎหมาย
ทุกทานพรอมใจกันนอมจิตอธิษฐาน ขออานุภาพแหงคุณพระศรีรัตนตรัยและส่ิงศักด์ิสิทธ์ิในสากล ตลอดจน
พระบารมีแหงพระสยามเทวาธิราช   รวมไปถึงพระบรมเดชานุภาพแหงสมเด็จพระบูรพมหากษัตริยาธิราชเจา 
ทุกพระองค โปรดบันดาลดลพระพรชัยมงคลแดพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรม
ราชินี  และพระบรมวงศานุวงศทุกพระองคใหทรงพระเกษมสําราญ พระบารมีแผไพศาล สถิตเปนม่ิงขวัญของ
ปวงชนชาวไทยตลอดไป

 ปพุทธศักราช ๒๕๖๖ กรรมการเนติบัณฑิตยสภา คณาจารย และบุคลากรของเนติบัณฑิตยสภา
ตางมุงม่ันและต้ังใจทํางานอยางดียิ่ง  จนทําใหการดําเนินงานของเนติบัณฑิตยสภา  ในพระบรมราชูปถัมภ
สําเร็จลุลวงไปดวยดี ดิฉันในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภาจึงขอขอบคุณและขอเปนกําลังใจใหทุกทานปฏิบัติ 
หนาท่ีตอไปอยางเต็มกําลังความสามารถ ดวยความซ่ือสัตยสุจริต เพ่ือเปนกําลังสําคัญในการขับเคล่ือนพัฒนา 
เนติบัณฑิตยสภาใหประสบความสําเร็จและเจริญเติบโตตอไปอยางยั่งยืน

 ในวาระข้ึนปใหมน้ี ดิฉันขออัญเชิญคุณพระศรีรัตนตรัย และส่ิงศักด์ิสิทธ์ิท่ีทุกทานเคารพนับถือ 
โปรดดลบันดาลใหทุกทานมีสุขภาพพลานามัยแข็งแรง  มีจิตใจท่ีเขมแข็งในการฟนฝาอุปสรรคท้ังปวง 
ประสบความสุข ความสําเร็จ และส่ิงอันพึงปรารถนาทุกประการตลอดไป

ขาว เนติบัณฑิตยสภา



ข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา เดืือน มกราคม ๒๕๖๗ ปีีที่่� ๓๖ ฉบัับที่่� ๔๑๔
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เจาะฎีกาเด่น

ภาษาอังกฤษสำ�หรับนักกฎหมาย

วิิเคราะห์์ข้้อสอบกฎหมาย : วิิธีีการตอบและตััวอย่่าง

สารบััญ รายชื่่�อผู้้�จััดทำ เนื่่�องจากปก

ปัญหาจากข้อหารือกฎหมายท่ีน่าสนใจ
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บทความหรือข้อคิดเห็นใด ๆ ที่ปรากฏในข่าวเนติบัณฑิตยสภาเป็นผลงานของผู้เขียนโดยเฉพาะ กองบรรณาธิการไม่จำ�เป็นต้องเห็นด้วย

คณะผู้้�จััดทำำ� อนุุกรรมการประชาสััมพัันธ์์ ประธานฝ่่ายอำำ�นวยการ นายปรเมศวร์์ อิินทรชุุมนุุม รองประธานฝ่่ายอำำ�นวยการ  

 นายกฤษฎา บุุณยสมิิต ฝ่่ายอำำ�นวยการ  นายพงศ์์พิิเชษฐ์์ จัันทรพรกิิจ  นางสาวสุุภาภรณ์์ ไชยปุุรณะ  นายทรงพล สุุวรรณพงศ์์  

 นางสาวฐษา เหมเวช    ผศ.ดร.ศรีีพััชรา สิิทธิิกำจร  นายเชษฐ์์ สุุขสมเกษม กองบรรณาธิิการ บรรณาธิิการ นายกฤษฎา บุุณยสมิิต 

ผู้้�ช่่วยบรรณาธิิการ ผศ.ดร.สมหมาย จัันทร์์เรืือง  นายรัังสิิชััย บรรณกิิจวิิจารณ์์  นายมนต์์ชััย ชนิินทรลีีลา  นายอำนาจ เนตยสุุภา  
  นายทีีปกร โกมลพัันธ์์พร ฝ่่ายดำำ�เนิินการ นางพรรณวริิน แตงอ่่อน  นายสิิทธิิฤทธิ์์� โสวััณณะ นางวาสนา เกตุุเห่่ง 

ทะเบีียน จััดส่่ง  นางสาววริิศรา สุุขโสภีี

เนื่่�องจากปก

๑๗ มกราคม วัันพ่่อขุุนรามคำำ�แหงมหาราช

บทความเรื่่�อง “หลักัและสาระสำคัญัของพระราชบัญัญัตัิิ
ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้
บุุคคลสููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕” ตอนจบ

	 พ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช พระมหากษััตริิย์์แห่่งราชวงศ์์พระร่่วง กรุุงสุุโขทััย 
ทรงทำนุบุำรุงุปกครองบ้้านเมืืองด้้วยพระเมตตาธรรมต่่อไพร่่ฟ้้า อาณาประชาราษฎร์์ทรงสร้้างสรรค์์ 
มรดกทางศิิลปะและวััฒนธรรมที่่�สำคััญ ๆ ของชาติิไว้้อย่่างอเนกอนัันต์์มรดกของชาติิที่่�สำคััญ

สารอวยพรปีใหม่ ๒๕๖๗
ของ

นางอโนชา ชีวิตโสภณ
ประธานศาลฎีกา ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ จัดพิธีทําบุญตักบาตรขาวสารอาหารแหง 

เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗

 วันท่ี ๒๗ ธันวาคม  ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕  น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีทําบุญตักบาตร

ขาวสารอาหารแหง พระภิกษุสงฆ จํานวน ๙ รูป เพ่ือความเปนสิริมงคล  เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗ และสืบสาน

ประเพณีอันดีงาม ณ บริเวณโถงช้ัน ๑ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีผูอํานวยการกองกลาง ผูอํานวยการกองบริการ พนักงานเนติ

บัณฑิตยสภา นักศึกษาสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา และผูมีจิตศรัทธา รวมพิธีฯ ดังกลาวดวย

 ในโอกาสวันข้ึนปใหม พุทธศักราช ๒๕๖๗ ดิฉันขอเชิญชวนสมาชิกเนติบัณฑิตยสภาและนักกฎหมาย
ทุกทานพรอมใจกันนอมจิตอธิษฐาน ขออานุภาพแหงคุณพระศรีรัตนตรัยและส่ิงศักด์ิสิทธ์ิในสากล ตลอดจน
พระบารมีแหงพระสยามเทวาธิราช   รวมไปถึงพระบรมเดชานุภาพแหงสมเด็จพระบูรพมหากษัตริยาธิราชเจา 
ทุกพระองค โปรดบันดาลดลพระพรชัยมงคลแดพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรม
ราชินี  และพระบรมวงศานุวงศทุกพระองคใหทรงพระเกษมสําราญ พระบารมีแผไพศาล สถิตเปนม่ิงขวัญของ
ปวงชนชาวไทยตลอดไป

 ปพุทธศักราช ๒๕๖๖ กรรมการเนติบัณฑิตยสภา คณาจารย และบุคลากรของเนติบัณฑิตยสภา
ตางมุงม่ันและต้ังใจทํางานอยางดียิ่ง  จนทําใหการดําเนินงานของเนติบัณฑิตยสภา  ในพระบรมราชูปถัมภ
สําเร็จลุลวงไปดวยดี ดิฉันในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภาจึงขอขอบคุณและขอเปนกําลังใจใหทุกทานปฏิบัติ 
หนาท่ีตอไปอยางเต็มกําลังความสามารถ ดวยความซ่ือสัตยสุจริต เพ่ือเปนกําลังสําคัญในการขับเคล่ือนพัฒนา 
เนติบัณฑิตยสภาใหประสบความสําเร็จและเจริญเติบโตตอไปอยางยั่งยืน

 ในวาระข้ึนปใหมน้ี ดิฉันขออัญเชิญคุณพระศรีรัตนตรัย และส่ิงศักด์ิสิทธ์ิท่ีทุกทานเคารพนับถือ 
โปรดดลบันดาลใหทุกทานมีสุขภาพพลานามัยแข็งแรง  มีจิตใจท่ีเขมแข็งในการฟนฝาอุปสรรคท้ังปวง 
ประสบความสุข ความสําเร็จ และส่ิงอันพึงปรารถนาทุกประการตลอดไป

ขาว เนติบัณฑิตยสภา

ที่่�สุดุก็็คืือ พ่อ่ขุนุรามคำแหงมหาราชได้้ทรงคิิดประดิิษฐ์อั์ักษรไทยข้ึ้�นเม่ื่�อประมาณปีีพุทุธศัักราช ๑๘๒๖ อันัเป็็นต้น้กำเนิิด
ของอัักษรไทยที่่�ใช้้กัันในทุุกวัันนี้้�
	 นอกจากนี้้�พระองค์์ท่่านยัังได้้ทรงรวบรวมแคว้้นต่่าง ๆ เข้้าด้้วยกัันจนเป็็นราชอาณาจัักรไทยที่่�กว้้างใหญ่่ไพศาล
กว่่าทุุกยุุคสมััยที่่�ผ่่านมา พระราชกรณีียกิิจอัันเป็็นคุุณประโยชน์์แก่่ประเทศชาติิของพระองค์์ท่่านล้้วนแต่่เป็็นการวาง
รากฐานแห่่งความเจริิญไว้้ให้้แก่่ประเทศชาติิและปวงชนชาวไทยทุุกคนสืืบทอดต่่อกัันมาเป็็นระยะเวลายาวนาน
	ด้ ้วยพระมหากรุุณาธิิคุุณของพระองค์์ท่่าน ดัังที่่�ได้้ประจัักษ์์รััฐบาลและปวงชนชาวไทย จึึงได้้พร้้อมใจกัันถวาย 
พระราชสมััญญาแด่่พระองค์์ท่่านเป็็น “มหาราช” พระองค์์แรกของชาติิไทย และได้้ร่่วมกัันสร้้างพระบรมราชานุุสาวรีีย์์
ของพระองค์์ท่่านขึ้้�นไว้้เพื่่�อสัักการะ ณ บริิเวณอุุทยานประวััติิศาสตร์์ จัังหวััดสุุโขทััย โดยพระบาทสมเด็็จพระวชิิรเกล้้า 
เจ้า้อยู่่�หัวัขณะทรงดำรงพระราชอิสริิยยศเป็็นสมเด็็จพระบรมโอรสาธิิราชฯ สยามมกุุฎราชกุมุาร ได้้เสด็จ็พระราชดำเนิิน 
เพื่่�อทรงประกอบพระราชพิิธีีและทรงเปิิดพระบรมราชานุุสาวรีีย์์พ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช เมื่่�อวัันที่่� ๑๗ พฤศจิิกายน 
พ.ศ. ๒๕๒๘ โดยจัังหวััดสุุโขทััยได้้จััดให้้มีีพิิธีีถวายบัังคมมาตั้้�งแต่่ปีี พ.ศ. ๒๕๒๘ เป็็นต้้นมา นัับแต่่นั้้�นมาประมาณสามปีี
คืือในเดืือนธัันวาคม พ.ศ. ๒๕๓๑ สำนัักงานสภาจัังหวััดสุุโขทััย 

อ่านต่อหน้า ๔



ได้้มีีหนัังสืือเสนอต่่อ ฯพณฯ นายกรััฐมนตรีี ขอให้้มีีการ
กำหนด “วันัพ่่อขุนุรามคำแหงมหาราช” ขึ้้�น โดยถืือเอา วันัที่่� 
๑๗ พฤศจิกิายน  ซึ่่�งเป็น็วันัที่่�พระบาทสมเด็จ็พระวชิริเกล้า้
เจ้้าอยู่่�หัว เสด็็จพระราชดำเนิินเพ่ื่�อทรงประกอบพระราชพิธีี 
และทรงเปิิดพระบรมราชานุุสาวรีีย์์ฯ เป็็น “วัันพ่่อขุุนราม 
คำแหงมหาราช” 
	ต่ ่ อ ม า ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร เ อ ก ลัั ก ษ ณ์์ ข อ ง ช า ติิ 
คณะกรรมการชำระประวััติิศาสตร์์ไทย และจััดเอกสาร 
ทางประวััติศิาสตร์์และโบราณคดีี ได้้รับัมอบหมายให้้พิจิารณา
ทบทวนเรื่่�องการกำหนดวัันสำคััญทางประวััติิศาสตร์์โดย
คำนึึงถึึงความเหมาะสม และความถููกต้้องตามหลัักฐานทาง
ประวัตัิศิาสตร์ ์ซ่ึ่�งคณะกรรมการฯ ได้เ้สนอความคิดิเห็น็ว่า่ 
ควรจะเป็็นเหตุุผลที่่�ว่่า พระบาทสมเด็็จพระจอมเกล้้า 
เจ้้าอยู่่�หัว ทรงพบหลัักศิิลาจารึึกของพ่่อขุุนรามคำแหง
มหาราช ซึ่่�งตรงกัับวัันศุุกร์์ที่่� ๑๗ มกราคม พ.ศ. ๒๓๗๖ 
เมื่่�อได้้มีีการนำเสนอต่่อที่่�ประชุุมคณะรััฐมนตรีี ในคราว
ประชุุม เมื่่�อวัันที่่� ๒๖ กรกฎาคม พ.ศ. ๒๕๓๒ แล้้ว ในที่่�สุุด
คณะรััฐมนตรีีได้้มีีมติิอนุุมััติิตามที่่�สำนัักงานเลขาธิิการ
นายกรััฐมนตรีี เสนอ ในการกำหนดวัันสำคััญทาง
ประวััติิศาสตร์์ของชาติิ ซ่ึ่�งคณะกรรมการเอกลัักษณ์์ 
ของชาติิ และคณะกรรมการชำระประวััติิศาสตร์์ไทยและ
จััดพิิมพ์์ เอกสารทางประวัั ติิศาสตร์์และโบราณคดีี 
ได้้พิิจารณาเห็็นชอบด้้วยแล้้ว ดัังนั้้�นวัันที่่� ๑๗ มกราคม 
พ.ศ. ๒๕๓๓ จึึงเป็็น “วัันพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช” 
วัันสำคััญทางประวััติิศาสตร์์วัันหนึ่่�งซึ่่�งถููกกำหนดขึ้้�นอย่่าง  
เป็็นทางการเป็็นครั้้�งแรก
	วั ันที่่� ๑๗ มกราคมของทุุกปีี จึึงถืือเป็็นวัันสำคััญทาง
ประวััติิศาสตร์์ คืือ วัันพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช จัังหวััด
สุุโขทััยได้้จััดให้้มีีงานวัันพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช เป็็น
ประจำทุกุปีี เพื่่�อรำลึึกถึึงพระมหากรุณุาธิคุิุณของพ่่อขุนุราม 
คำแหงมหาราชที่่�มีีต่่อประชาชนชาวไทย กิิจกรรมในงาน
ประกอบด้้วย พิิธีีบวงสรวงพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช  
ขบวนแห่ส่ักัการะพ่อ่ขุนุรามคำแหงมหาราชของหน่ว่ยงาน
ภาครััฐและเอกชน รััฐวิิสาหกิิจ และประชาชน มีีการแสดง
ศิิลปะพื้้�นบ้้าน และพิิธีีสวดสรภััญญะ ฯลฯ สถานที่่�จััดงาน

คืือ บริเิวณพระบรมราชานุสุาวรีย์ี์พ่่อขุนุรามคำแหงมหาราช 
อุุทยานประวััติิศาสตร์์สุุโขทััย โรงเรีียนสุุโขทััยวิิทยาคม 
(เฉพาะการแสดงช้้างศึึก และศิิลปะการต่่อสู้้�ป้้องกัันตััว)
	 มหาวิทิยาลัยัรามคำแหง เป็็นสถาบันัการศึึกษาระดับั 
อุุดมศึึกษาที่่�ได้้อััญเชิิญพระนามพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช 
องค์ม์หาบููรพกษััตริยิ์ข์องประเทศไทยผู้้�ทรงบำเพ็็ญพระราช
กรณีียกิิจอัันเป็็นประโยชน์์แก่่ประเทศชาติิอย่่างยิ่่�งใหญ่่
ไพศาลมาแล้้วในอดีีต มาตั้้�งเป็็นชื่่�อของมหาวิิทยาลััย  
จััดเป็็นมหาวิิทยาลััยแห่่งที่่� ๑๐ ที่่�ได้้จััดให้้มีีการศึึกษามา
ตั้้�งแต่่ปีีการศึึกษา ๒๕๑๔ ในระยะแรกได้้ใช้้อาคารสถานที่่�
ปััจจุุบัันเป็็นที่่�ตั้้�งชั่่�วคราว
	ต่ อ่มาได้ร้ับัอนุมุัตัิจิากรัฐับาลให้ใ้ช้ส้ถานที่่�นี้้�เป็น็ที่่�ตั้้�ง
ถาวรได้้ตลอดไปใน พ.ศ. ๒๕๑๕ นัับแต่่ได้้สถานที่่�เป็็นที่่�ตั้้�ง
ถาวรแล้้ว มหาวิิทยาลััยได้้เร่ง่ดำเนิินการก่่อสร้้างอาคารและ
ปรัับปรุุงสถานที่่�ให้้ทัันกัับการเปิิดสอนของแต่่ละปีีมาโดย
ลำดับั ถาวรวัตัถุสุิ่่�งแรกที่่�มหาวิทิยาลัยัเห็น็ว่า่จำเป็น็จะต้อ้ง
ก่่อสร้้างก่่อน ก็็คืือที่่�ประดิิษฐานพระบรมรููปพ่่อขุุนราม 
คำแหงมหาราช ซ่ึ่�งมหาวิิทยาลััยได้้อััญเชิิญมาเป็็น
เครื่่�องหมายและนามของมหาวิิทยาลััย นัับจากวัันที่่�
พระบาทสมเด็จ็พระบรมชนกาธิเิบศร มหาภููมิพิลอดุลุยเดช
มหาราช และสมเด็็จพระนางเจ้้าสิิริิกิิต์์ พระบรมราชิินีีนาถ 
พระบรมราชชนนีีพัันปีีหลวง ได้้เสด็็จพระดำเนิินมาทรง
ประกอบพิิธีีเปิิดพระบรมรููปพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช 
และพระราชทานปริิญญาบััตร แก่่ผู้้�สำเร็็จการศึึกษา
มหาวิทิยาลัยัรามคำแหง เมื่่�อวันัที่่� ๒๖ พฤศจิกิายน ๒๕๑๘ 
แล้้ว มหาวิิทยาลััยได้้กำหนดให้้วัันที่่� ๒๖ พฤศจิิกายน  
เป็็นวัันคล้้ายวัันสถาปนามหาวิิทยาลััยเพ่ื่�อความเป็็น 
สิิริิมงคลแก่่มหาวิิทยาลััย โดยได้้จััดให้้มีีพิิธีีบวงสรวงและ
กระทำพิิธีีสัักการะพระบรมรููปพ่่อขุุนรามคำแหงมหาราช 
	ต่ ่อมาในปีี พ.ศ. ๒๕๓๓ คณะรััฐมนตรีีได้้มีีมติิอนุุมััติิ
ให้้วัันที่่� ๑๗ มกราคม ของทุุกปีี เป็็น “วัันพ่่อขุุนราม 
คำแหงมหาราช” มหาวิิทยาลััยจึึงได้้จััดให้้มีีพิิธีีบวงสรวง 
และกระทำพิธิีสีักัการะ พระบรมรููปพ่่อขุนุรามคำแหงมหาราช 
ซึ่่�งประดิิษฐาน ณ บริิเวณลานพ่่อขุุนซึ่่�งเป็็นศููนย์์กลางของ
มหาวิิทยาลััย ทุุกปีีเสมอมา
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การตรวจรัับพััสดุุและการคิิดคำำ�นวณค่่าปรัับตามสััญญาซื้้�อขาย**

ปััญหาจากข้้อหารืือกฎหมายที่่�น่่าสนใจ

ข้้อเท็็จจริิง
	 รััฐวิิสาหกิิจ บ. ทำสััญญาซื้้�อขายเฟอร์์นิิเจอร์์
สำนัักงานจำนวน ๕๘ รายการ กัับบริิษััท พ. จำกััด 
ผู้้�ขาย ตามสััญญาฉบัับลงวัันที่่� ๑๘ สิงิหาคม ๒๕๖๐ แบ่่งการ 
ส่่งมอบเป็็น ๒ ส่่วน คืือ ส่่วนที่่� ๑ เฟอร์์นิิเจอร์์สำนัักงาน 
รายการที่่� ๑ - ๔๙ กำหนดส่่งมอบภายในระยะเวลาไม่่เกิิน 
๖๐ วััน นัับถััดจากวัันส่่งมอบพื้้�นที่่� โดยติิดตั้้�ง ณ อาคาร
อำนวยการชั้้�น ๒ กัับส่่วนที่่� ๒ เฟอร์์นิิเจอร์์สำนัักงาน 
รายการที่่� ๕๐ - ๕๘ กำหนดส่่งมอบภายในวัันที่่� ๑๗ ตุลุาคม 
๒๕๖๐ โดยติิดตั้้�ง ณ อาคารอำนวยการชั้้�น ๔ ซึ่่�งในส่่วน
ของการส่่งมอบเฟอร์์นิิเจอร์์ส่่วนที่่� ๑ มีกีารส่่งมอบตู้้�ทรงสููง 
จำนวน ๗ ตู้้� ในวัันที่่� ๑ ธันัวาคม ๒๕๖๔ ซ่ึ่�งล่า่ช้า้กว่า่กำหนด
เป็็นเวลา ๔๗ วััน และรััฐวิิสาหกิิจ บ. มีีการงดค่่าปรัับให้ ้
ผู้้�ขายเป็็นเวลา ๗ วััน เนื่่�องจากรััฐวิิสาหกิิจ บ. สั่่�งให้้หยุุด
การทำงานจากการที่่�เจ้้าหน้้าที่่�ของผู้้�ขายที่่�มาติิดตั้้�งติิดเชื้้�อ
โควิิด ๑๙ ทำให้้เหลืือระยะเวลาล่่าช้้าทั้้�งสิ้้�น ๔๐ วััน  
คณะกรรมการตรวจรับัพััสดุุได้้รายงานและคิดิค่่าปรัับผู้้�ขาย
ตามสััญญาข้้อ ๑๐ ซ่ึ่�งกำหนดว่่า “ในกรณีีที่่�ผู้้�ซื้้�อมิไิด้ใ้ช้ส้ิทิธิิ
บอกเลิิกสัญัญาตามสััญญาข้้อ ๙ ผู้้�ขายจะต้้องชำระค่่าปรัับ
ให้้ผู้้�ซื้้�อเป็็นรายวัันในอััตราร้้อยละ ๐.๒ (๐.๒%) ของราคา
สิ่่�งของที่่�ยังัไม่่ได้้รับัมอบ (แต่่ละสถานที่่�ติิดตั้้�ง) นัับแต่่วัันถััด
จากวันัครบกำหนดตามสัญัญาจนถึึงวันัที่่�ผู้้�ขายได้น้ำสิ่่�งของ
มาส่่งมอบให้้แก่่ผู้้�ซื้้�อจนถููกต้้องครบถ้้วน ...” โดยการปรัับ
เป็็นรายชิ้้�นคิิดเป็็นเงิินค่่าปรัับ ๙,๙๗๘.๔๐ บาท 

ข้้อหารืือ
รััฐวิิสาหกิิจ บ. จึึงขอหารืือ ดัังนี้้�
	 ๑.	 การคิิดคำนวณค่่าปรัับกรณีีการส่่ งมอบ
เฟอร์์นิิเจอร์์ล่่าช้้า โดยปรัับเป็็นรายชิ้้�นตามความเห็็นของ
คณะกรรมการตรวจรัับพััสดุุถููกต้้องแล้้วหรืือไม่่

	 ๒.	 กรณีีหากความเห็็นของคณะกรรมการตรวจรัับ
พััสดุุตามข้้อ ๑ ถููกต้้องแล้้ว รััฐวิิสาหกิิจ บ. จำเป็็นต้้องมีี
การรายงานเพื่่�อขอแก้้ไขสััญญาซื้้�อขาย โดยนำข้้อความว่่า 
“(แต่่ละสถานที่่�ติดิตั้้�ง)” ออกก่่อนดำเนิินการตรวจรัับพััสดุุ 
หรืือไม่่
	 ๓.	สั ัญญาซื้้�อขายฉบัับนี้้�ดำเนิินการตามระเบีียบ
สำนัักนายกรััฐมนตรีีว่่าด้้วยการพััสดุุ พ.ศ. ๒๕๓๕ 
การแก้ไ้ขสัญัญาเป็น็อำนาจหน้า้ที่่�ของคณะกรรมการตรวจ
รับัพััสดุุ หรืือกรณีีนี้้�เจ้้าของโครงการ (ผู้้�จัดัทำ TOR) สามารถ 
เป็็นผู้้�เสนอความเห็็นในการขอแก้้ไขสััญญาได้้หรืือไม่่

คำวิินิิจฉััย
	 สำนัักงานอััยการสูู ง สุุดพิิจารณาแล้้วเ ห็็น ว่่า  
ข้้อหารืือทั้้�งสามข้้อดัังกล่่าวเป็็นประเด็็นเรื่่�องเดีียวกััน จึึง
พิิจารณารวมกัันว่่า ตามข้้อ ๑๐ วรรคหนึ่่�งของสััญญา 
ซื้้�อขายเฟอร์์นิิเจอร์์ฯ ตามข้้อหารืือนี้้�กำหนดว่่า “ในกรณีีที่่� 
ผู้้�ซื้้�อมิิได้้ใช้้สิิทธิิบอกเลิิกสััญญาตามสััญญาข้้อ ๙ ผู้้�ขาย 
จะต้อ้งชำระค่า่ปรับัให้ผู้้้�ซื้้�อเป็น็รายวันัในอัตัราร้อ้ยละ ๐.๒ 
(๐.๒%) ของราคาสิ่่�งของที่่�ยัังไม่่ได้้รัับมอบ (แต่่ละสถานที่่�
ติิดตั้้�ง) นัับแต่่วัันถััดจากวัันครบกำหนดตามสััญญาจนถึึง 
วัันที่่�ผู้้�ขายได้้นำสิ่่�งของมาส่่งมอบให้้แก่่ผู้้�ซื้้�อจนถููกต้้อง 
ครบถ้้วน” ซึ่่�งข้้อความว่่า “(แต่่ละสถานที่่�ติิดตั้้�ง)” ในข้้อ
สัญัญาดัังกล่่าวเป็็นเพีียงข้้อความที่่�ระบุุไว้เ้พื่่�อความชััดเจน
ว่า่จะต้อ้งพิจิารณาว่า่สิ่่�งของที่่�ยังัไม่่ได้ร้ับัมอบนั้้�นอยู่่�ในส่ว่น
ที่่�จะต้้องติิดตั้้�งในสถานที่่�ใด อัันเนื่่�องมาจากตามข้้อ ๓ ของ
สััญญาได้้กำหนดวัันส่่งมอบของสถานที่่�ติิดตั้้�ง ๒ แห่่ง ไว้้
แตกต่า่งกันั ซึ่่�งจะมีผีลต่อ่การคำนวณจำนวนวันัที่่�จะคิดิค่า่
ปรัับตามข้้อ ๑๐ วรรคหนึ่่�งของสััญญาดัังกล่่าว แต่่การคิิด
ค่่าปรัับในส่่วนของราคาสิ่่�งของนั้้�นจะต้้องคิิดค่่าปรัับเป็็น
รายวัันในอััตราร้้อยละ ๐.๒ ของราคาสิ่่�งของแยกตามราย

นาถสินี ยุติธรรมดำ�รง*
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* 	อั ัยการผู้้�เชี่่�ยวชาญ สำนัักงานอััยการสููงสุุด, ปฎิิบััติิราชการในหน้้าที่่�รองเลขานุุการอััยการสููงสุุด 
**  สำนวนข้้อหารืือสำนัักงานอััยการสููงสุุด สำนัักงานที่่�ปรึึกษากฎหมาย เลขรัับที่่� ห. ๑๐๔/๒๕๖๕ 



ชิ้้�นที่่�ยังัไม่ไ่ด้ร้ับัมอบ โดยจะคิดิค่า่ปรับัจากราคาสิ่่�งของเต็ม็
ทั้้�งชุดุได้เ้ฉพาะกรณีสีิ่่�งของที่่�ตกลงซื้้�อขายประกอบเป็น็ชุดุ
แต่่ผู้้�ขายส่่งมอบเพีียงบางส่่วนหรืือขาดส่่วนประกอบ 
ส่ว่นหนึ่่�งส่ว่นใดไปทำให้ไ้ม่ส่ามารถใช้ก้ารได้ส้มบููรณ์ ์ซึ่่�งให้้
ถืือว่่ายัังไม่่ได้้ส่่งมอบสิ่่�งของนั้้�นเลยตามข้้อ ๑๐ วรรคสอง
ของสััญญาดัังกล่่าว
	ดั ังนั้้�น หากข้้อเท็็จจริิงเป็็นอย่่างที่่�รััฐวิสาหกิิจ บ. 
ชี้้�แจงว่่า ตู้้�ทรงสููง จำนวน ๗ ตู้้� ที่่�ผู้้�ขายส่่งมอบล่่าช้้า 
ดัังกล่่าวเป็็นพััสดุุที่่�สามารถแยกรัับมอบได้้โดยไม่่จำเป็็น
ต้้องใช้้งานร่่วมกัับเฟอร์์นิิเจอร์์อื่่�น ๆ เฟอร์์นิิเจอร์์ที่่�ส่่งมอบ
ล่า่ช้า้ดังักล่า่วจึึงไม่่ใช่ส่ิ่่�งของที่่�ตกลงซื้้�อขายประกอบเป็็นชุดุ
แต่่ผู้้�ขายส่่งมอบเพีียงบางส่่วนหรืือขาดส่่วนประกอบ 
ส่่วนหนึ่่�งส่่วนใดไปทำให้้ไม่่สามารถใช้้การได้้โดยสมบููรณ์์ที่่�
จะถืือว่่ายัังไม่่ได้้ส่ง่มอบสิ่่�งของนั้้�นเลยอัันจะคิิดค่่าปรัับจาก
ราคาสิ่่�งของเต็็มทั้้�งชุุดตามข้้อ ๑๐ วรรคสองของสััญญา 
ดังักล่า่วได้แ้ต่อ่ย่่างใด หากแต่จ่ะต้อ้งคิิดค่า่ปรับัเป็น็รายวันั
ในอััตราร้้อยละ ๐.๒ ของราคาสิ่่�งของแยกตามรายชิ้้�นที่่�ยััง
ไม่่ได้้รัับมอบตามข้้อ ๑๐ วรรคหนึ่่�งของสััญญาดัังกล่่าว  
การคิิดค่่าปรัับแยกตามรายชิ้้�นของเฟอร์์นิิเจอร์์ที่่�ผู้้�ขายส่่ง
มอบล่่าช้้ากว่่ากำหนด ตามความเห็็นของคณะกรรมการ
ตรวจรัับพััสดุุจึึงชอบด้้วยข้้อสััญญาดัังกล่่าวแล้้ว ส่่วนจะ
เป็็นจำนวนเงิินเท่่าใดนั้้�นเป็็นประเด็็นข้้อเท็็จจริิงที่่�
รััฐวิิสาหกิิจ บ. จะต้้องตรวจสอบและพิิจารณา และเมื่่�อข้้อ
สัญัญาดังักล่า่วเป็น็ไปตามหลักัการโดยชอบและชัดัเจนแล้ว้ 
กรณีีไม่่จำเป็็นต้้องแก้้ไขสััญญาโดยนำข้้อความว่่า “(แต่่ละ
สถานที่่�ติิดตั้้�ง)” ออก ก่่อนดำเนิินการตรวจรัับพััสดุุนั้้�นแต่่
อย่่างใด จึึงไม่่จำเป็็นต้้องพิิจารณาประเด็็นเรื่่�องผู้้�มีีอำนาจ
เสนอความเห็็นในการขอแก้้ไขสััญญาดัังกล่่าว

หมายเหตุุ
	 ๑.	 เนื่่�องจากข้้อหารืือนี้้�ได้้มีีการจััดซื้้�อจััดจ้้างก่่อน
วัันที่่�พระราชบััญญััติิการจััดซื้้�อจััดจ้้างและการบริิหารพััสดุุ
ภาครััฐ พ.ศ. ๒๕๖๐ (พระราชบััญญััติิการจััดซื้้�อจััดจ้้างฯ) 
ใช้้บัังคัับและการตรวจรัับและจ่่ายเงิินยัังไม่่แล้้วเสร็็จ 
จึึงต้อ้งดำเนิินการตามระเบียีบสำนักันายกรััฐมนตรี ีว่า่ด้ว้ย
การพััสดุุ พ.ศ. ๒๕๓๕ ตามนััยมาตรา ๑๒๘ แห่่งพระราช
บััญญััติิการจััดซื้้�อจััดจ้้างและการบริิหารพััสดุุภาครััฐ 
พ.ศ. ๒๕๖๐ ซึ่่�งระเบียีบสำนักันายกรััฐมนตรีี ว่่าด้้วยการพัสัดุุ 

พ.ศ. ๒๕๓๕ และที่่�แก้้ไขเพิ่่�มเติิม ข้้อ ๑๓๔ ได้้กำหนด
หลัักการเกี่่�ยวกัับการกำหนดค่่าปรัับไว้้ทำนองเดีียวกััน
กัับข้อ ๑๖๒ ของระเบีียบกระทรวงการคลังว่่าด้้วยการ
จััดซื้้�อจััดจ้้างและการบริิหารพััสดุุภาครััฐ  พ.ศ. ๒๕๖๐ 
ซึ่่�งออกตามความในพระราชบััญญััติิการจััดซื้้�อจััดจ้้างฯ 
โดยมีสีาระสำคัญัว่า่ การทำสััญญาหรืือข้อ้ตกลงเป็น็หนังัสืือ 
นอกจากการจ้้างที่่�ปรึึกษาให้้กำหนดค่่าปรัับเป็็นรายวัันใน
อััตราตายตััวระหว่่างร้้อยละ ๐.๐๑ - ๐.๒๐ ของราคาพััสดุุ
ที่่�ยัังไม่่ได้้รัับมอบ เว้้นแต่่การจ้้างซ่ึ่�งต้้องการผลสำเร็็จของ
งานทั้้�งหมดพร้้อมกััน ให้้กำหนดค่่าปรัับเป็็นรายวัันเป็็น
จำนวนเงินิตายตัวัในอัตัราร้อ้ยละ ๐.๐๑ - ๐.๑๐ ของราคา
งานจ้้างนั้้�น แต่่จะต้้องไม่่ต่่ำกว่่าวัันละ ๑๐๐ บาท สำหรัับ
งานก่่อสร้้างสาธารณููปโภคที่่�มีีผลกระทบต่่อการจราจร ให้้
กำหนดค่า่ปรับัเป็น็รายวันัในอัตัราร้อ้ยละ ๐.๒๕ ของราคา
งานจ้้างนั้้�น แต่่อาจจะกำหนดขั้้�นสููงสุุดของการปรัับก็็ได้้ 
ทั้้�งนี้้� ตามหลัักเกณฑ์์ที่่� กวพ. กำหนด และในการทำสััญญา
จ้า้งที่่�ปรึึกษา หากส่่วนราชการเห็็นว่า่ ถ้า้ไม่ก่ำหนดค่่าปรับั
ไว้้ในสััญญาจะเกิิดความเสีียหายแก่่ทางราชการ ให้้ส่่วน
ราชการผู้้�จัดทำสััญญากำหนดค่่าปรัับเป็็นรายวัันในอััตรา
หรืือจำนวนเงิินตายตััวในอััตราร้้อยละ ๐.๐๑ - ๐.๑๐ ของ
ราคาจ้้างนั้้�นได้้ตามความเหมาะสมและจำเป็็น และในกรณีี
การจััดหาสิ่่�งของที่่�ประกอบกันัเป็น็ชุดุ ถ้า้ขาดส่ว่นประกอบ
ส่่วนหนึ่่�งส่่วนใดไปแล้้วจะไม่่สามารถใช้้การได้้โดยสมบููรณ์์ 
แม้คู้่่�สัญญาจะส่่งมอบสิ่่�งของภายในกำหนดตามสััญญา แต่่
ยังัขาดส่ว่นประกอบบางส่ว่น ต่อ่มาได้ส้่ง่มอบส่ว่นประกอบ
ที่่�ยังัขาดนั้้�นเกิินกำหนดสััญญาให้ถ้ืือว่า่ไม่ไ่ด้้ส่ง่มอบสิ่่�งของ
นั้้�นเลย ให้้ปรัับเต็็มราคาของทั้้�งชุุด
	 จากข้้อเท็็จจริิงตามข้้อหารืือดัังกล่่าวจึึงเห็็นได้้ว่่า 
สััญญาซื้้�อขายเฟอร์์นิิเจอร์์ฯ ข้้อ ๑๐ วรรคหนึ่่�ง ได้้กำหนด
ค่่าปรัับไว้้สอดคล้้องกัับหลัักการตามระเบีียบสำนัักนายก
รััฐมนตรีีว่่าด้้วยการพััสดุุฯ ข้้อ ๑๓๔ แล้้ว ซึ่่�งการกำหนด
ค่า่ปรับัดังักล่า่วถืือเป็น็การกำหนดเบี้้�ยปรับัในกรณีทีี่่�ลููกหนี้้�
ไม่่ชำระหนี้้�ให้้ถููกต้้องสมควรตามประมวลกฎหมายแพ่่ง 
และพาณิชิย์ มาตรา ๓๘๑ วรรคหนึ่่�ง ที่่�บััญญัตัิว่ิ่า “ถ้้าลููกหนี้้� 
ได้้สััญญาไว้้ว่่าจะให้้เบี้้�ยปรัับเมื่่�อตนไม่่ชำระหนี้้�ให้้ถููกต้้อง
สมควร เช่่นว่่าไม่่ชำระหนี้้�ตรงตามเวลาที่่�กำหนดไว้้เป็็นต้้น 
นอกจากเรีียกให้้ชำระหนี้้� เจ้้าหนี้้�จะเรีียกเอาเบี้้�ยปรัับ 
อัันจะพึึงริิบนั้้�นอีีกด้้วยก็็ได้้” 
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	 ๒.	 เมื่่�อค่่าปรัับตามสััญญาซื้้�อขายเฟอร์์นิิเจอร์์ฯ 
ดัังกล่่าวถืือเป็็นเบี้้�ยปรัับ การที่่�เจ้้าหนี้้�จะเรีียกเอาเบี้้�ยปรัับ
จากลููกหนี้้� จึึงต้้องดำเนิินการให้้เป็็นตามบทบััญญััติิแห่่ง
ประมวลกฎหมายแพ่ง่และพาณิชิย์ ์มาตรา ๓๘๑ วรรคสาม  
ซึ่่�งศาลฎีีกาได้้มีแีนวคำพิิพากษาในประเด็็นว่่า “ในเวลารัับ
ชำระหนี้้�” ตามที่่�บัญัญัตัิไิว้้ในมาตราดัังกล่่าวนั้้�น มีคีวามหมาย 
เพีียงใด โดยคำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๙๗๙/๒๕๕๐
ได้้วิินิิจฉััยว่่า “ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ 
มาตรา ๓๘๑ วรรคสาม ที่่�บััญญััติิว่่า “ถ้้าเจ้้าหนี้้�ยอมรัับ
ชำระหนี้้�แล้ว้ จะเรียีกเอาเบี้้�ยปรับัได้ต้่อ่เมื่่�อได้ส้งวนสิทิธิไิว้้
เช่น่นั้้�นในเวลารับัชำระหนี้้�” หมายความว่า่ เจ้า้หนี้้�ต้้องบอก
กล่่าวสงวนสิิทธิิเรีียกเบี้้�ยปรัับเฉพาะกรณีีลููกหนี้้�ยอมรัับ
ชำระหนี้้�โดยสิ้้�นเชิงิแล้้วเจ้า้หนี้้�ยอมรัับชำระหนี้้�แล้ว้เท่่านั้้�น 
ไม่่ได้้หมายถึึงกรณีีที่่�ลููกหนี้้�ขอชำระหนี้้�บางส่่วน การที่่�
จำเลยที่่� ๑ ผ่่อนชำระหนี้้�ตามเช็็คมิิใช่่เป็็นการชำระหนี้้�โดย
สิ้้�นเชิิง ดัังนั้้�น แม้้โจทก์์จะมิิได้้บอกกล่่าวสงวนสิิทธิิเรีียก 
เบี้้�ยปรัับในเวลาที่่�รับัชำระหนี้้�ที่่�จำเลยที่่� ๑ ผ่อ่นชำระ โจทก์์
ก็็ไม่่หมดสิิทธิิที่่�จะเรีียกเบี้้�ยปรัับจากจำเลยทั้้�งสองตาม
เงื่่�อนไขที่่�ระบุุในใบสมััครเข้้าเป็็นสมาชิิกบััตรเครดิิต โจทก์์
จึึงชอบที่่�จะเรีียกเบี้้�ยปรัับดัังกล่่าวจากจำเลยทั้้�งสองได้้”
	 อย่า่งไรก็ด็ี ีแม้้ศาลฎีกีาจะวางบรรทััดฐานในประเด็็น
ดังักล่่าวไว้้ตามแนวทางข้้างต้้น แต่่การที่่�เจ้้าหนี้้�แจ้้งสงวนสิิทธิิ 
ในการคิิดค่่าปรัับแก่่ลููกหนี้้�ทุุกครั้้�งก่่อนการรัับชำระหนี้้� 
ก็็ย่่อมมีีความรััดกุุมและป้้องกัันมิิให้้เกิิดปััญหาโต้้แย้้งใน
ปััญหาข้้อกฎหมายได้้
	 ๓.	 นอกจากนี้้� การที่่�เจ้า้หนี้้�มีสีิทิธิเิรียีกเบี้้�ยปรับัจาก
ลููกหนี้้�ตามมาตรา ๓๘๑ ดัังกล่่าว ไม่่ตััดสิิทธิิเจ้้าหนี้้�ที่่�จะ 
เรียีกร้อ้งค่า่สินิไหมทดแทนในมููลชำระหนี้้�ไม่ถูู่กต้อ้งสมควร
ดัังกล่่าวด้้วย ทั้้�งนี้้� ตามนััยบทบััญญััติิแห่่งมาตรา ๓๘๑ 
วรรคสอง ที่่�ให้้นำบทบััญญััติิแห่่งมาตรา ๓๘๐ วรรคสอง 
กำหนดว่่า “ถ้้าเจ้้าหนี้้�มีีสิิทธิิเรีียกร้้องค่่าสิินไหมทดแทน 
เพื่่�อการไม่่ชำระหนี้้� จะเรีียกเอาเบี้้�ยปรัับอัันจะพึึงริิบนั้้�น 
ในฐานเป็็นจำนวนน้้อยที่่�สุดุแห่ง่ค่่าเสียีหายก็ไ็ด้้ การพิิสููจน์์
ค่่าเสีียหายยิ่่�งกว่่านั้้�น ท่่านก็็อนุุญาตให้้พิิสููจน์์ได้้” มาใช้้
บัังคัับ
	 ๔.	 สำหรัับการเรีียกค่่าเสีียหายนั้้�น จะเรีียกได้้มาก
น้้อยเพีียงใด อาจพิิจารณาตามหลัักการที่่�กำหนดใน
ประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๒๒๒ โดย

มาตรา ๒๒๒ วรรคหนึ่่�ง เป็็นกรณีีการเรีียกค่่าสิินไหม
ทดแทนเพ่ื่�อความเสีียหายเช่น่ที่่�ตามปกติิย่อ่มเกิิดข้ึ้�นแต่่การ
ไม่่ชำระหนี้้�นั้้�น ส่่วนมาตรา ๒๒๒ วรรคสอง เป็็นกรณีีที่่� 
เจ้้าหนี้้�จะเรีียกค่่าสิินไหมทดแทนได้้แม้้กระทั่่�งเพ่ื่�อความ 
เสีียหายอัันเกิิดแต่่พฤติิการณ์์พิิเศษ หากว่่าคู่่�กรณีีที่่�
เกี่่�ยวข้้องได้้คาดเห็็น หรืือควรจะได้้คาดเห็็นพฤติิการณ์์ 
เช่่นนั้้�นล่่วงหน้้าก่่อนแล้้ว ซึ่่�งศาลฎีีกาได้้มีีแนวคำพิิพากษา
ในกรณีนีี้้�ไว้ว้่า่ การที่่�โจทก์ท์ำสัญัญาซื้้�อยางแอสฟัลัต์ซ์ีเีมนต์์
จากจำเลยที่่� ๑ มีขี้อ้ตกลงว่่า ถ้า้จำเลยที่่� ๑ ไม่่ส่ง่มอบสิินค้้า
ดัังกล่่าว ให้้ถููกต้้องตามสััญญา โจทก์์มีีสิิทธิิบอกเลิิกสััญญา 
ริิบหลัักประกััน และในระหว่่างที่่�ยัังไม่่บอกเลิิกสััญญา 
จำเลยที่่� ๑ ยิินยอมให้้โจทก์์ปรัับเป็็นรายวัันอััตราร้้อยละ 
๐.๒ ของราคาสิินค้้าที่่�ยัังไม่่ส่่งมอบนัับแต่่วัันครบกำหนด 
ส่่งมอบถึึงวัันบอกเลิิกสััญญา เม่ื่�อจำเลยที่่� ๑ ไม่่ส่่งมอบ
สิินค้้าให้้แก่่โจทก์์ตามกำหนดในสััญญา โจทก์์ไม่่ได้้ใช้้สิิทธิิ
บอกเลิิกสััญญาในทัันทีี แต่่โจทก์์แจ้ง้ให้้จำเลยที่่� ๑ ส่ง่สิินค้้า
และแจ้้งสงวนสิิทธิิการเรีียกค่่าปรัับ จำเลยที่่� ๑ มีีหนัังสืือ 
ตอบรัับยิินยอมชำระค่่าปรัับตามสััญญา พฤติิการณ์์ถืือได้้
ว่า่ความเสียีหายพิเิศษของโจทก์ใ์นส่ว่นนี้้�จำเลยที่่� ๑ ได้ค้าด
เห็็นแล้้วตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา 
๒๒๒ จำเลยที่่� ๑ จึึงมีคีวามผููกพันัต้้องชำระค่่าปรับัตามสัญัญา 
เป็็นรายวััน โจทก์์เป็็นส่่วนราชการจะได้้รัับความเสีียหาย
จากงานของราชการไม่่เป็็นไปตามแผนที่่�วางไว้้หรืือไม่่ได้ ้
รัับประโยชน์จากโครงการซ่ึ่�งเป็็นค่่าเสีียหายอัันเกิิดแต่่
พฤติิการณ์์พิิเศษนั้้�น จะต้้องเป็็นเรื่่�องที่่�คู่่�ความได้้คาดเห็็น
หรืือควรจะได้ค้าดเห็น็พฤติกิารณ์เ์ช่น่นั้้�นล่ว่งหน้า้ก่อ่นแล้ว้
ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๒๒๒ 
วรรคสอง และคู่่�กรณีจีะต้อ้งรับัข้อ้เท็จ็จริงิกันัหรืือนำพยาน 
หลัักฐานมาสืืบให้้ปรากฏ แต่่เมื่่�อโจทก์์ไม่่ได้้นำสืืบให้้ศาล
เห็น็ว่า่โจทก์เ์สียีหายเป็น็พิเิศษอย่า่งไร จึึงไม่ม่ีสีิทิธิเิรียีกร้อ้ง
ในส่่วนนี้้� (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๒๕๖๑/ ๒๕๕๐) ดัังนั้้�น 
การเรียีกเอาค่่าเสีียหายตามมาตรา ๒๒๒ วรรคสอง ซ่ึ่�งเป็็น
ค่่าเสีียหายอัันเกิิดแต่่พฤติิการณ์์พิิเศษ จึึงขึ้้�นอยู่่�กัับการรัับ
ข้้อเท็็จจริิงหรืือการนำพยานหลัักฐานมาสืืบให้้ปรากฏว่่า 
คู่่�กรณีีที่่� เกี่่�ยวข้้องได้้คาดเห็็นหรืือควรจะได้้คาดเห็็น
พฤติิการณ์์เช่่นนั้้�นล่่วงหน้้าก่่อนแล้้ว
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เจาะ...ฎีีกาเด่่น
รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ์*

มนต์ชัย ชนินทรลีลา**
      กรกช พุทธพิทักษ์กุล***

ข้้อความสนทนาผ่่านแอปพลิิเคชัันไลน์์อาจถืือเป็็นหลัักฐาน
เป็็นหนัังสืือลงลายมืือชื่่�อผู้้�ยืืมเป็็นสำำ�คััญได้้

คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๑๑๑๒/๒๕๖๖ 

	 แม้้ข้้อความสนทนาผ่่านระบบแอปพลิิเคชััน

ไลน์์ระหว่่างโจทก์์และจำเลยท่ี่� ๑ เป็็นการสนทนา 

ผ่่านระบบเครืือข่่ายอิินเทอร์์เน็็ต ถืือว่่าเป็็นการส่่ง

ข้อ้มููลทางอิเิล็ก็ทรอนิกิส์ต์ามพระราชบัญัญััติิว่า่ด้้วย

ธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ พ.ศ ๒๕๔๔ และเป็็น 

หลัักฐานเป็็นหนัังสืือลงลายมืือชื่่�อจำเลยที่่� ๑ ก็็ตาม  

แต่่เมื่่�อข้้อความสนทนานั้้�นยัังฟัังไม่่ได้้ว่่าเงิินจำนวน 

๗,๘๐๐,๐๐๐ บาท ที่่�โจทก์์มอบให้้แก่่จำเลยที่่� ๑ 

ไปเป็น็เงินิกู้้�ยืืม จึงึไม่อ่าจถืือเป็น็หลักัฐานกู้้�ยืืมเงินิเป็น็

หนัังสืือที่่�จำเลยที่่� ๑ ลงลายมืือชื่่�อไว้้แล้้ว หรืือเป็็น

หนัังสืือรัับสภาพหนี้้�เงิินกู้้�ยืืมตามพระราชบััญญััติิว่่า

ด้้วยธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ พ.ศ. ๒๕๔๔ มาตรา ๘ 

วรรคหนึ่่�ง และมาตรา ๙ ที่่�จะนำมาฟ้้องร้้องให้้ 

จำเลยที่่� ๑ และที่่� ๒ รัับผิิดตาม ป.พ.พ. มาตรา ๖๕๓ 

วรรคหนึ่่�ง

(ชููศัักดิ์์� ทองวิิทููโกมาลย์์ - ขนิิษฐา อรุุณวงศ์์ - อริิยะ นาวิินธรรม) 

ข้้อสัังเกต  การกู้้�ยืืมเงิินกว่่า ๒,๐๐๐ บาทขึ้้�นไป ต้้องมีี

หลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมเป็็นหนัังสืือ ลงลายมืือชื่่�อผู้้�ยืืม

เป็็นสำคััญ ผู้้�ให้้กู้้�จึึงจะฟ้้องร้้องให้้บัังคัับคดีีกัับผู้้�กู้้�ได้้ 

ตามประมวลกฎหมายแพ่ง่และพาณิิชย์ ์มาตรา ๖๕๓ 

วรรคหนึ่่�ง ซึ่่�งบััญญััติิว่่า “การกู้้�ยืืมเงิินกว่่าสองพัันบาท

ขึ้้�นไปนั้้�น ถ้้ามิิได้้มีีหลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมเป็็นหนัังสืือ

อย่่างใดอย่่างหนึ่่�งลงลายมืือชื่่�อผู้้�ยืืมเป็็นสำคัญั จะฟ้้องร้้อง 

ให้้บัังคัับคดีีหาได้้ไม่่” แต่่หากเป็็นกรณีีที่่�คู่่�สัญญาทั้้�ง 

สองฝ่่ายตกลงกู้้�ยืืมเงิินกัันโดยการส่่งข้้อความผ่่านทาง

แอปพลิิเคชัันต่่าง ๆ เช่่น ไลน์์ เฟซบุ๊๊�ก อีีเมล หรืือ

แอปพลิิเคชัันอ่ื่�น ๆ ที่่�มีีลัักษณะเป็็นการโต้้ตอบ ฯลฯ  

แม้้เป็็นการสนทนาผ่่านระบบเครืือข่่ายอิินเทอร์์เน็็ตก็็

ทำให้้เกิิดผลผููกพัันทางกฎหมายระหว่่างกัันได้้ เน่ื่�องจาก

การรัับส่่งข้้อมููลดัังกล่่าวเป็็นการกระทำด้้วยวิิธีกีารทาง

อิเิล็ก็ทรอนิกิส์ ์จึึงต้อ้งผููกพันัตามพระราชบัญัญัตัิวิ่า่ด้ว้ย

ธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ พ.ศ. ๒๕๔๔๑   

*	 ผู้้�พิิพากษาหััวหน้้าคณะในศาลอุุทธรณ์์. 
**	 ผู้้�พิิพากษาศาลอุุทธรณ์์.  
***	นิ ิติิกร ศาลอุุทธรณ์์.  
๑ 	

มาตรา ๗ ห้้ามมิิให้้ปฏิิเสธความมีีผลผููกพัันและการบัังคัับใช้้ทางกฎหมายของข้้อความใดเพีียงเพราะเหตุุที่่�ข้้อความนั้้�นอยู่่�ในรููปของ 
	ข้ ้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์  
		  มาตรา ๘ ภายใต้้บัังคัับบทบััญญััติิแห่่งมาตรา ๙ ในกรณีีที่่�กฎหมายกำหนดให้้การใดต้้องทำเป็็นหนัังสืือ มีีหลัักฐานเป็็นหนัังสืือ  
	 หรืือมีีเอกสารมาแสดง ถ้้าได้้มีีการจััดทำข้้อความขึ้้�นเป็็นข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์ที่่�สามารถเข้้าถึึงและนำกลัับมาใช้้ได้้โดยความหมาย 
	 ไม่่เปลี่่�ยนแปลง ให้้ถืือว่่าข้้อความนั้้�นได้้ทำเป็็นหนัังสืือ มีีหลัักฐานเป็็นหนัังสืือ หรืือมีีเอกสารมาแสดงแล้้ว  
		  มาตรา ๙  ในกรณีีที่่�บุุคคลพึึงลงลายมืือชื่่�อในหนัังสืือ ให้้ถืือว่่าข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์นั้้�นมีีการลงลายมืือชื่่�อแล้้ว ถ้้า  
			   (๑) 	 ใช้้วิิธีีการที่่�สามารถระบุุตััวเจ้้าของลายมืือชื่่�อ และสามารถแสดงได้้ว่่าเจ้้าของลายมืือชื่่�อรัับรองข้้อความในข้้อมููล 
	อิ ิเล็็กทรอนิิกส์์นั้้�นว่่าเป็็นของตน และ  
			   (๒) 	วิ ิธีีการดัังกล่่าวเป็็นวิิธีีการที่่�เช่ื่�อถืือได้้โดยเหมาะสมกัับวััตถุุประสงค์์ของการสร้้างหรืือส่่งข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์ โดย 
	 คำนึึงถึึงพฤติิการณ์์แวดล้้อมหรืือข้้อตกลงของคู่่�กรณีี. 
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	 แม้้ว่่าข้้อความทางแอปพลิิเคชัันจะไม่่มีีการลง

ลายมืือชื่่�อผู้้� ให้้กู้้�ก็ ็ตาม แต่่การส่่ง ข้้อความทาง

แอปพลิิเคชัันที่่�ปรากฏชื่่�อผู้้�ส่่ง และผู้้�ส่่งยอมรัับว่่าได้้ส่่ง

ข้้อความจริิง การกระทำดัังกล่่าวก็็เท่่ากัับเป็็นการลง

ลายมืือช่ื่�ออิิเล็็กทรอนิิกส์์แล้้วตามพระราชบัญญััติิว่่า

ด้้วยธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ พ.ศ. ๒๕๔๔ มาตรา ๔ 

ซึ่่�งบััญญััติิว่่า “ลายมืือชื่่�ออิิเล็็กทรอนิิกส์์” หมายความ

ว่่า อัักษร อัักขระ ตััวเลข เสีียงหรืือสััญลัักษณ์์อื่่�นใด 

ที่่�สร้้างขึ้้�นให้้อยู่่�ในรููปแบบอิิเล็็กทรอนิิกส์์ซึ่่�งนำมาใช้้

ประกอบกัับข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์เพื่่�อแสดงความ

สััมพัันธ์์ระหว่่างบุุคคลกัับข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์ โดยมีี

วััตถุุประสงค์์เพื่่�อระบุุตััวบุุคคลผู้้�เป็็นเจ้้าของลายมืือชื่่�อ

อิิเล็็กทรอนิิกส์์ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับข้้อมููลอิิเล็็กทรอนิิกส์์นั้้�น 

และเพื่่�อแสดงว่่าบุุคคลดัังกล่่าวยอมรัับข้้อความใน

ข้อ้มููลอิเิล็ก็ทรอนิกิส์น์ั้้�น  อีกีทั้้�งเมื่่�อข้อ้ความดังักล่า่วใน

แอปพลิิเคชัันไลน์์ข้้างต้้นก็็ให้้ถืือเป็็นหลัักฐานการกู้้�ยืืม

เงิินเป็็นหนัังสืือเช่่นเดีียวกัันด้้วยตามประมวลกฎหมาย

แพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๖๕๓ วรรคหนึ่่�ง ดัังนั้้�น ผู้้�ให้้

กู้้�ยืืมเงินิในฐานะเจ้า้หนี้้�สามารถอ้า้งข้อ้ความดังักล่า่วมา

เป็็นหลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมเงิินเพ่ื่�อดำเนิินคดีีกัับผู้้�กู้้�ยืืม

เงิินและเรีียกเงิินที่่�กู้้�ยืืมคืืนได้๒้   

	 อย่่างไรก็็ตาม แม้้การส่่งข้้อความทางแอปพลิิเคชััน 

ไลน์์ดัังกล่่าวจะถืือเป็็นหลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมลงลายมืือ

ชื่่�อผู้้�ยืืมเป็็นสำคััญแล้้วก็็ตาม แต่่ยัังต้้องพิิจารณาว่่า 

หลัักฐานดัังกล่า่วมีขี้อ้ความที่่�เป็น็การกู้้�ยืืมเงินิกันัตาม

ประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๖๕๓  

วรรคหนึ่่�ง หรืือไม่่ต่่อไปด้ว้ย กล่า่วคืือ หลัักฐานแห่่งการ

กู้้�ยืืมเงิินนั้้�นต้้องมีีสาระสำคััญให้้เห็็นว่่ามีีการกู้้�ยืืมเงิิน 

กัันจริิง แต่่ไม่่จำต้้องระบุุชััดว่่าเป็็นหนี้้�เงิินกู้้� เพีียงแต่่

ต้อ้งมีขี้อ้ความว่า่มีกีารรับัเงิินและจะมีกีารใช้ค้ืืน (ระบุุ

จำนวนเงิินที่่�ให้้กู้้�ยืืม)๓ หรืือมีีข้้อความแสดงให้้เห็็นว่่า

จำเลยผู้้�กู้้�มีีหนี้้�สิินอัันจะพึึงต้้องชำระแก่่โจทก์์ผู้้�ให้้กู้� 

๒ 	 ตััวอย่่างที่่�วิินิิจฉััยในทำนองเดีียวกััน อาทิ ิ คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๘๐๘๙/๒๕๕๖ การที่่�จำเลยนำบััตรกดเงิินสดควิิกแคชไปถอนเงิิน 
	 และใส่่รหััสส่่วนตััวเปรีียบได้้กัับการลงลายมืือชื่่�อตนเอง ทำรายการเบิิกถอนเงิินตามที่่�จำเลยประสงค์์ และกดยืืนยัันทำรายการพร้้อม 
	รั บเงิินสดและสลิิป การกระทำดัังกล่่าวถืือเป็็นหลัักฐานการกู้้�ยืืมเงิินจากโจทก์์ ตาม พ.ร.บ. ว่่าด้้วยธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ 
	 พ.ศ. ๒๕๔๔ มาตรา ๗, ๘ และมาตรา ๙ ประกอบกัับคดีีนี้้�จำเลยมีีการขอขยายระยะเวลาผ่่อนชำระหนี้้�สิินเชื่่�อเงิินสดควิิกแคช 
	ที่่ �จำเลยค้้างชำระแก่่โจทก์์ ซึ่่�งโจทก์์มีีเอกสารซึ่่�งมีีข้้อความชััดว่่าจำเลยรัับว่่าเป็็นหนี้้�โจทก์์ขอขยายเวลาชำระหนี้้� โดยจำเลยลงลายมืือ 
	 ชื่่�อมาแสดง จึึงรัับฟัังเป็็นหลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมอีีกโสดหนึ่่�ง โจทก์์จึึงมีีอำนาจฟ้้อง  
		  คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๗๕๗/๒๕๖๐ จำเลยทำสััญญากู้้�ยืืมเงิินโจทก์์ ๕๙๕,๕๐๐ บาท ตกลงชำระดอกเบี้้�ยในอััตราร้้อยละ ๑ 
	ต่ อเดืือน จำเลยได้้รัับเงิินที่่�กู้้�ยืืมครบถ้้วนแล้้ว หลัังจากทำสัญัญาจำเลยไม่่ชำระต้้นเงินิ คงชำระดอกเบี้้�ย ๔ ครั้้�ง รวมเป็็นเงินิ ๖,๕๕๐ บาท  
	 การที่่�โจทก์์ส่่งข้้อความทางเฟซบุ๊๊�กถึึงจำเลยมีีใจความว่่า เงิินทั้้�งหมด ๖๗๐,๐๐๐ บาท ไม่่ต้้องส่่งคืืน ยกให้้หมด ไม่่ต้้องส่่งดอกอะไร 
	 มาให้้ จะได้้ไม่่ต้้องมีีภาระหนี้้�สิินติิดตััว การส่่งข้้อมููลดัังกล่่าวเป็็นการสนทนาผ่่านระบบเครืือข่่ายอิินเตอร์์เน็็ต ถืือว่่าเป็็นการส่่งข้้อมููล 
	 ทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ จึึงต้้องนำ พ.ร.บ. ว่่าด้้วยธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์ พ.ศ. ๒๕๔๔ มาตรา ๗ ถึึง มาตรา ๙ มาใช้้บัังคัับด้้วย  
	 แม้้ข้้อความนี้้�จะไม่่มีีการลงลายมืือชื่่�อโจทก์์ก็็ตาม แต่่การส่่งข้้อความทางเฟซบุ๊๊�กจะปรากฏชื่่�อผู้้�ส่่งด้้วยและโจทก์์ก็็ยอมรัับว่่าได้้ 
	ส่ งข้้อความถึึงจำเลยจริิง ข้้อความการสนทนาดัังกล่่าวจึึงรัับฟัังได้้ว่่า เป็็นการแสดงเจตนาปลดหนี้้�ให้้แก่่จำเลยโดยมีีหลัักฐานเป็็น 
	 หนัังสืือตาม ป.พ.พ. มาตรา ๓๔๐ แล้้ว หนี้้�ตามสััญญา (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๒๐๘๕/๒๕๖๖ วิินิิจฉััยในทำนองเดีียวกััน).  
๓ 	 เช่่น  ใบรับัเงินิที่่�มีข้ี้อความแสดงว่่าจำเลยที่่� ๑ โดยจำเลยที่่� ๒ ได้้รับัเงินิยืมืจากโจทก์์ โดยมีีจำเลยที่่� ๒ ลงชื่่�อเป็็นผู้้�รับัเงินิ (คำพิิพากษา 
	 ศาลฎีกีาที่่� ๓๙๒๗/๒๕๕๖, คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๓๘๗๑/๒๕๓๖, ๒๙๘๒/๒๕๓๕, ๑๕๐๔/๒๕๓๑ วิินิิจฉััยในทำนองเดีียวกััน) ; 
		  แต่่หากมีข้ี้อความเพีียงว่่าจำเลยได้้รับเงินิไปและลงลายมือืชื่่�อจำเลยไว้้ ไม่่เป็็นหลักัฐานแห่่งการกู้้�ยืืมเงินิ เช่่น คำพิพิากษาศาลฎีกีาที่่�  
	 ๑๕๗๙๙/๒๕๕๗, ๓๙๒๗/๒๕๕๖, ๕๒๓๕/๒๕๔๒ เป็็นต้้น, หลัักฐานระบุุว่่าโจทก์์จ่่ายเงิินทดรองให้้จำเลย ไม่่มีีข้้อความว่่าจำเลย 
	 ต้อ้งคืนหรืือต้้องจ่ายดอกเบี้้�ย ไม่่เป็็นหลัักฐานการกู้้�ยืืมเงิิน (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๑๓๕๑๑/๒๕๕๖), ลงลายมืือชื่่�อสั่่�งจ่ายเช็ค็โดยมิิได้้ 
	มี ีข้้อความว่่ากู้้�หรืือยืืม ไม่่ใช่่หลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืม (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๖๕๘/๒๕๔๘, ๗๐๕๐/๒๕๕๗ - แม้ด้้้านหลัังเช็็คจะเขีียน 
	 ข้้อความว่่าเพื่่�อชำระหนี้้�เงิินกู้้�ก็็ตาม),  เอกสารสำเนาบััตรประจำตััวประชาชนมีีข้้อความว่่า “ข้้าพเจ้้า ด. เจ้้าของรถได้้นำรถจำนองไว้้ 
	กั ับ ช. เป็็นจำนวนเงิิน ๕๐,๐๐๐ บาท” และลงลายมืือชื่่�อไว้้ ข้้อความตามเอกสารดัังกล่่าวไม่่มีีข้้อความใดที่่�แสดงว่่าจำเลยได้้กู้้�ยืืมเงิิน 
	 โจทก์์ไป จึึงไม่่ใช่่หลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืม (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๒๐๕๑/๒๕๔๕).
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โจทก์ส์ามารถนำสืืบพยานบุคุคลเพื่่�ออธิบิายว่า่หนี้้�ที่่�ระบุุ

ไว้้ในเอกสารนั้้�น เป็็นหนี้้�ที่่�เกิิดจากนิิติิสััมพัันธ์์ในเรื่่�อง 

กู้้�ยืืมได้้ (คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๑๘๓/๒๕๕๖) 

	 ตามคำพิพิากษาศาลฎีกีาที่่� ๑๑๑๒/๒๕๖๖ คดีนีี้้�

ข้้อความสนทนานั้้�นโจทก์์อ้้างเพีียงฝ่่ายเดีียวว่่าจำเลย 

ที่่� ๑ กู้้�ยืืมเงิินโจทก์์ ส่่วนจำเลยที่่� ๑ คงส่่งข้้อความ 

ตอบรัับโดยใช้้ถ้้อยคำแต่่เพีียงว่่าจะติิดตามเงิินจำนวน 

ดังักล่่าวให้้  มิไิด้ย้อมรับัโดยชัดัแจ้ง้ว่า่มีกีารกู้้�ยืืมเงินิกันั  

จำเลยที่่� ๑ ยัังส่่งข้้อความในลัักษณะว่่าเงิินจำนวน 

ดัังกล่่าวเป็็นเรื่่�องการวางรถยนต์์ที่่�ร่่วมลงทุุนกัันแต่่

รถยนต์์ถููกอายััด จำเลยที่่� ๑ พยายามติิดตามให้้ 

นายบอย ชำระหนี้้�ดังักล่่าวให้้แก่่โจทก์์ และยังัมีข้ี้อความ 

สนทนาที่่�นายบอยขอชำระหนี้้�ให้้แก่่โจทก์์ด้้วย ทำให้้มีี

น้้ำหนัักเชื่่�อได้้ว่่าโจทก์์กัับนายบอยร่่วมลงทุุนเกี่่�ยวกัับ

รถยนต์์ราคาแพง โดยมีีจำเลยที่่� ๑ มีีส่่วนร่่วมรู้้�เห็็น   

อีกีทั้้�งการกู้้�ยืืมเงินิจำนวนมากเช่น่นี้้�ทางนำสืืบของโจทก์์

กลัับไม่่ปรากฏมีีการเรีียกผลประโยชน์์หรืือดอกเบี้้�ย

เป็็นการตอบแทนกัันอัันเป็็นการผิิดปกติิวิิสััย ข้้อความ

สนทนาตามที่่�โจทก์์นำสืืบมายัังไม่่พอมีีน้้ำหนัักให้้รัับ

ฟัังได้้ว่่าเงิินจำนวน ๗,๘๐๐,๐๐๐ บาท ที่่�โจทก์์มอบให้้

แก่่จำเลยที่่� ๑ ไปเป็็นเงิินกู้้�ยืืม จึึงไม่่อาจถืือเป็็น 

หลัักฐานแห่่งการกู้้�ยืืมเงิินเป็็นหนัังสืือที่่�จำเลยที่่� ๑ ลง

ลายมืือชื่่�อไว้แ้ล้ว้ หรืือเป็็นหนัังสืือรับัสภาพหนี้้�เงินิกู้้�ยืืม

ตามพระราชบัญญััติิว่่าด้้วยธุุรกรรมทางอิิเล็็กทรอนิิกส์์  

พ.ศ. ๒๕๔๔ มาตรา ๘ วรรคหนึ่่�ง และมาตรา ๙  โจทก์์

จึึงจะนำมาฟ้้องร้้องให้้บัังคัับคดีีจำเลยที่่� ๑ และที่่� ๒  

รัับผิิดต าม ป.พ.พ. มาตรา ๖๕๓ วรรคหนึ่่�ง หาได้้ไม่่  
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ภาษาอังักฤษสำำ�หรับันักักฎหมาย
ดร.กนก จุลมนต์*

วิิเคราะห์์ข้้อสอบแปลไทยเป็็นอัังกฤษวิิเคราะห์์ข้้อสอบแปลไทยเป็็นอัังกฤษ
ผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษา (สนามจิ๋๋�ว)ผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษา (สนามจิ๋๋�ว)

สอบวัันที่่� ๑๘ พฤศจิิกายน ๒๕๖๖ สอบวัันที่่� ๑๘ พฤศจิิกายน ๒๕๖๖ 

	 ข้้อสอบออกให้้แปลเรื่่�อง “การค้้ามนุุษย์์” หรืือ 
“Trafficking in persons (TIP)” โดยข้้อสอบ
ดััดแปลงจาก Case Digest: Evidential Issues in 
Trafficking in Persons Case เรีียบเรีียงโดย United 
Nations Office on Drugs and Crime หรืือ  
UNODC (สำนัักงานว่า่ด้้วยยาเสพติิดและอาชญากรรม
แห่่งสหประชาชาติิ) ในปีี ค.ศ. ๒๐๑๗
	 ศาลยุุติิ ธรรมจััดตั้้� งแผนกคดีีค้้ ามนุุษย์์ ใน 
ศาลอาญามาตั้้�งแต่่ปีี ๒๕๕๘ โดยมีีอำนาจหน้้าที่่�
พิิจารณาคดีีที่่� โจทก์์ฟ้้องขอให้้ลงโทษจำเลยตาม 
พระราชบัญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการค้้ามนุุษย์์ 
พ.ศ. ๒๕๕๑ นอกจากนี้้�พระราชบััญญััติิวิิธีีพิิจารณาคดีี
ค้้ามนุุษย์์ พ.ศ. ๒๕๕๙ บััญญััติิให้้จััดตั้้�งแผนกคดีี 
ค้้ามนุุษย์์ขึ้้�นในศาลอุุทธรณ์์ 
	 “แผนกคดีีค้้ามนุุษย์์” ศาลยุุติิธรรมแปลว่่า  
“Human Trafficking Case Division”  
	 UNODC เป็็นผู้้�นำระดับัโลกในการต่่อต้้านยาเสพติิด 
และอาชญากรรมระหว่่างประเทศ (UNODC is a  
global leader in the fight against illicit drugs 
and international crime.) UNODC ดำเนิินงานใน
ทุุกภููมิิภาคของโลกผ่่านเครืือข่่ายขนาดใหญ่่ของ
สำนัักงานพื้้�นที่่� (UNODC operates in all regions 
of the world through an extensive network of 
field offices.) (ที่่�มา: https://thailand.un.org/en/
admin/structure/unct_static_tag/47)
	ข้ อสอบมีีทั้้�งหมด ๖ ย่่อหน้้า คะแนนเต็็ม ๒๐ 
คะแนน คะแนนแต่่ละย่่อหน้้าไม่่เท่่ากััน มีีตั้้�งแต่่ ๒ ถึึง 
๖ คะแนน ขึ้้�นอยู่่�กัับความยาวของแต่่ละย่่อหน้้า
	 คำถามย่อ่หน้า้แรกสั้้�น แต่เ่ป็น็ประโยคความซ้อ้น 
(complex sentence) สองประโยค ผู้้�เข้า้สอบควรแปล

เป็็นประโยคความเดีียว (simple sentence) หลาย
ประโยค
	 “การค้้ามนุุษย์์เป็็นอาชญากรรมที่่�มีีเหยื่่�อเป็็น
ศููนย์์กลาง มีลีักัษณะที่่�ซับัซ้้อนและมีีองค์์ประกอบความ
ผิิดหลากหลายที่่�จะต้้องพิิสููจน์์ให้้ปรากฏ ด้้วยเหตุุนี้้�  
คดีีค้้ามนุุษย์์จึึงมีีปััญหาทางพยานหลัักฐานที่่�ยุ่่�งยาก 
และปััญหาดัังกล่่าวจะขึ้้�นกัับลัักษณะเฉพาะของการ 
กระทำความผิิดและพฤติิกรรมของเหยื่่�อ โดยที่่�การ 
เบิกิความของเหย่ื่�อมักัเป็็นพยานหลัักฐานสำคััญแห่่งคดีี”

ธงคำตอบ
	 “Trafficking in persons is a victim-centred 
crime, complex by its nature and requiring a 
constellation of circumstances in order to  
establish it. As a result, such cases present 
particularly complex evidential issues, many 
of which hinge upon the particular nature of 
this crime and the behaviour of victims, whose 
testimony is often the central piece of  
evidence.”
	 กรณีเีป็น็ไปไม่ไ่ด้แ้ละไม่ม่ีผ้ีู้�เข้า้สอบคนใดสามารถ
แปลเป็็นภาษาอัังกฤษได้้ตรงตามต้้นฉบัับเพราะเป็็น
ลัักษณะของประโยคที่่�ส่่วนขยายหลายส่่วน ผู้้�เข้้าสอบ
ควรแบ่่งประโยคแรกออกเป็็นสองประโยค ดัังนี้้�  
๑. การค้้ามนุุษย์์เป็็นอาชญากรรมที่่�มีี เหยื่่�อเป็็น
ศููนย์์กลาง และ ๒. การค้้ามนุุษย์์มีีลัักษณะที่่�ซัับซ้้อน
และมีอีงค์ป์ระกอบความผิิดหลากหลายที่่�จะต้อ้งพิสิููจน์์
ให้้ปรากฏ หรืือจะใช้้คำว่่า that หรืือ which เชื่่�อมก็็ได้้ 
ไม่ว่่า่จะแปลรููปแบบใด ต้อ้งระวัังให้้ข้อ้ความที่่�แปลเป็็น
ประโยคสมบููรณ์์ (complete sentence) ไม่่ใช่่เศษ

*	 ผู้้�พิพากษาศาลชั้้�นต้้นประจำสำนักัประธานศาลฎีีกา; คำศััพท์์ภาษาอังักฤษและ synonym จาก www.collinsdictionary.com  
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	 มีวางจำ�ำหน่ายแล้ว ในราคาเล่มละ ๑๒๐ บาท สามารถซื้อได้ที่ศูนย์หนังสือเนติบัณฑิตยสภา ชั้น ๑  
สอบถามเพิ่มเติม โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๖

ประโยค (fragment) หากเป็็นเศษประโยค จะได้้ไม่เ่ต็็ม 
๒ คะแนนในย่่อหน้้านี้้� การแปลประธานซ้้ำสองครั้้�งคืือ 
การค้้ามนุุษย์์ ไม่่ผิิด ไม่่เสีียคะแนน เพราะอย่่างไรเสีีย 
ผู้้�ตรวจข้อ้สอบไม่ไ่ด้ต้รวจตามธงทุกุตัวัเป๊ะ๊ ๆ  อยู่่�แล้ว้ 
เพียีงแต่ส่ิ่่�งที่่�ผู้้�เข้า้สอบเขียีนจะต้อ้งได้้ใจความครบถ้้วน
ตามที่่�คำถามตั้้�งไว้้ 
	 แม้้ธงคำตอบจะเป็็น British English เนื่่�องจาก
ใช้ค้ำว่่า centred และ behaviour หากผู้้�เข้า้สอบเขียีน
ตอบเป็็น American English ว่่า centered และ 
behavior ก็็ไม่่ได้้ถููกหัักคะแนน ทั้้�งจะตอบบางคำเป็็น 
British English บางคำเป็็น American English ก็็ได้้ 
จะถููกหัักคะแนนก็็ต่่อเมื่่�อสะกดผิิดเท่่านั้้�น
	 คำว่่า “ขึ้้�นกัับ” เรามัักนึึกถึึงคำว่่า “depend 
on” ซ่ึ่�งก็ไ็ด้ค้ะแนน แม้้ธงจะใช้ค้ำยากว่่า “hinge (up) 
on” ก็็ตาม คำ synonyms อื่่�น ๆ เช่่น rest on, be 
subject to, hang on, be contingent on เป็น็ต้้น
 
คำถามย่่อหน้้ารองสุุดท้้าย
	 “นอกจากนี้้� ยัังมีีอุุปสรรคอีีกมากมายหลาย
ประการที่่�อาจจะขััดขวางการเรีียนรู้้�ระหว่่างกัันของ
ประเทศต่่าง ๆ ได้้ ยกตััวอย่่างเช่่น คำพิิพากษาที่่�วาง
หลักักฎหมายย่อ่มวางหลักัตามกฎหมายภายในซ่ึ่�งอาจ
แตกต่่างกัันในแต่่ละประเทศ ดัังนั้้�น จึึงกลายเป็็นข้้อ
จำกััดโดยธรรมชาติิในการเรีียนรู้้�กฎหมายของแต่่ละ
ประเทศ กฎหมายภายในของแต่ล่ะประเทศอาจมีคีวาม
แตกต่่างกัันทั้้�งในเรื่่�ององค์์ประกอบความผิิดค้้ามนุุษย์์ 
หลัักการรัับฟัังพยานทั่่�วไป หลัักการรัับฟัังพยานพิิเศษ
ในกรณีีคดีีค้้ามนุุษย์์ อีีกทั้้�งมีีความแตกต่่างในหลััก
กฎหมายอาญาทั่่�วไปทั้้�งด้้านสารบััญญัตัิแิละวิิธีสีบััญญัตัิิ
ด้้วย”

ธงคำตอบ
	 “Moreover, there are a number of  
obstacles which may impede learning among 
national jurisdictions. For instance, case law 
follows upon legislation, which may vary 
among States, thus imposing natural limits on 

what can be directly learned from jurisdiction 
to jurisdiction. National laws may differ regarding 
elements of the offence, evidential rules in 
general, special evidential rules in trafficking 
cases, and different substantive criminal law 
principles and procedural law.”
	 คำว่่า “อุุปสรรค” นอกจาก “obstacle” ใช้้ 
คำว่่า obstruction, block, barrier, hurdle ก็็ได้้ 
	 คำว่่า “ขััดขวาง” นอกจาก “impede” ซึ่่�งมีี
ความหมายว่่า to block or make progress or action 
difficult ใช้้คำว่่า hinder, stop, check, bar, hold 
up ก็็ได้้  
	 คำว่่า “แตกต่่าง” นอกจาก “vary” สามารถใช้้
คำว่่า differ, be different, be dissimilar,  
diverge ก็็ได้้
	 ในประโยคถััดมาแม้้ภาษาไทยจะเขียีนว่่า “ความ
แตกต่่าง” ซึ่่�งเป็็นคำนาม แต่่ในธงคำตอบใช้้ part of 
speech ประเภทคำกริิยาคืือ differ ก็็สามารถใช้้ได้้ 
ตราบเท่่าที่่�ความหมายครบถ้้วน 
	ผ ลการสอบผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษาสนามจิ๋๋�ว สองปีีที่่� 
ผ่า่นมา (๒๕๖๕ และ ๒๕๖๖) ที่่�มีผีู้้�สอบผ่า่น ๖ คน และ 
๕ คน ตามลำดัับนั้้�น อุุปสรรคใหญ่่ที่่�สุุดคืือ คะแนน
ภาษาอัังกฤษ ที่่�ส่่วนใหญ่่ทำได้้ไม่่ถึึงครึ่่�งคืือ ไม่่ถึึง ๓๐ 
จาก ๖๐ คะแนน เดิิมคะแนนภาษาอัังกฤษจะใช้้ไปอุ้้�ม
ข้้อกฎหมายเน่ื่�องจากจะทำคะแนนภาษาอัังกฤษได้้  
๖๐ - ๖๕% แต่่ด้้วยความที่่�ข้้อสอบแปลและข้้อสอบ
อ่่านจัับใจความยาวขึ้้�น เนื้้�อหาซัับซ้้อนขึ้้�น และคำถาม
อ่่านจัับใจความบางข้้อถามแบบต้้องใช้้ข้้อมููลประกอบ
มากกว่่าหนึ่่�งย่่อหน้้า ประกอบกัับข้้อสอบข้้อสามที่่�ให้้
เขีียนความเรีียงหรืือวิิเคราะห์์มีีภาษาลาติินเข้้ามา
เกี่่�ยวข้้องในคำถามบ่่อยครั้้�งขึ้้�น กลยุุทธ์์ของผู้้�เข้้าสอบ
ต้้องเปลี่่�ยนไป โดยต้้องทำข้้อกฎหมายให้้ได้้อย่่างน้้อย 
๕๐% หรืือแม้้กระทั่่�งต้้องทำให้้ได้้ ๕๕% - ๖๐% เพื่่�อ
ไปอุ้้�มข้อ้ภาษาอังักฤษเสียีด้ว้ยซ้้ำ ส่ว่นข้อ้ภาษาอังักฤษ
ต้อ้งตั้้�งเป้า้ไว้ใ้ห้ไ้ด้ ้๕๐% หากได้ต้่่ำกว่า่ ๔๐% หรืือ ๒๔ 
คะแนนจาก ๖๐ โอกาสที่่�จะสอบผ่่านมีีน้้อยมาก
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ข้้อสอบผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษา (สนามเล็็ก) พ.ศ. ๒๕๖๖
วิิชากฎหมายอาญา รวินท์ ชัยภิวัตรภักด*ี

วิเคราะห์ข้อสอบกฎหมาย : วิธีการตอบและตัวอย่าง

*	อั ัยการจัังหวััดประจำสำนัักงานอััยการสููงสุุด, อนุุกรรมการพิิจารณามาตรฐานการศึึกษาฯ เนติิบััณฑิิตยสภา 

คำถามข้้อ ๑ 

	 นายซ่่าไม่่พอใจที่่�นางสาวหนึ่่�งคนรัักเก่่านอกใจ 

และทราบว่่านางสาวหนึ่่�งกัับนายสองคนรัักใหม่่นััดไป

รับัประทานอาหารด้ว้ยกันัหลังัเลิกิงาน ตอนเช้า้นายซ่า่

ไปซื้้�อน้้ำมัันเบนชิินใส่่ขวดโซดาและไฟแช็็กจากร้้านค้้า

และหาเศษผ้้าปิิดขวดน้้ำมััน ต่่อมาเวลา ๒๑ นาฬิิกา 

นายซ่่าตามไปพบนางสาวหนึ่่�งและนายสองยืืนใกล้้ชิิด

กัันอยู่่�บริิเวณหน้้าร้้านอาหารที่่�เกิิดเหตุุ นายซ่่าจุุดไฟที่่�

ผ้้าปิิดขวดน้้ำมัันแล้้วขว้้างไปที่่�นางสาวหนึ่่�ง แต่่ขวด

น้้ำมัันที่่�ติิดไฟกระทบพื้้�นทำให้้ขวดแตก น้้ำมัันในขวด

และไฟกระเด็็นถููกแขนของนายสอง นางสามเจ้้าของ

ร้้านซึ่่�งอยู่่�ในร้้านเห็็นเหตุุการณ์์จึึงเดิินเข้้ามาห้้าม เมื่่�อ

เข้า้ไปใกล้น้ายสองห่า่งกันัประมาณ ๑ เมตร ไฟจากขวด

น้้ำมัันที่่�ตกพื้้�นลุุกไหม้้ลามไปที่่�ตััวของนางสาม นายซ่่า

ตกใจเพราะไม่่ตั้้�งใจทำร้้ายนางสามจึึงวิ่่�งหลบหนีี 

นางสาวหนึ่่�งไม่ไ่ด้ร้ับับาดเจ็บ็ ส่ว่นนายสองและนางสาม

ได้้รัับบาดเจ็็บต้้องพัักรัักษาตััวที่่�โรงพยาบาลเป็็นเวลา

หนึ่่�งเดืือน หลังัจากนั้้�นนายสองสามารถกลับับ้า้นได้ ้แต่่

นางสามมีีอายุุมากไม่่สามารถทนพิิษบาดแผลได้้จึึง

ถึึงแก่่ความตาย

	 ให้ว้ินิิจิฉัยัว่า่ การกระทำของนายซ่า่เป็น็ความผิดิ

ตามประมวลกฎหมายอาญาฐานใด

ธงคำตอบข้้อ ๑

	 นายซ่่าจุุดไฟที่่�ผ้้าปิิดขวดน้้ำมัันแล้้วขว้้างไปที่่�

นางสาวหนึ่่�ง เป็็นการกระทำโดยมีีเจตนาทำร้้าย

นางสาวหนึ่่�ง นายซ่่าลงมืือกระทำไปตลอดแล้้วแต่่การ 

กระทำไม่่บรรลุุผลเพราะขวดน้้ำมัันที่่� ติิดไฟไม่่ถููก

นางสาวหนึ่่�ง การที่่�นายซ่า่ไปซื้้�อน้้ำมันัใส่ข่วดโซดาและ

ไฟแช็็กจากร้้านค้้าแล้้วหาเศษผ้้าปิิดขวดน้้ำมัันในตอน

เช้า้ เป็น็การตระเตรียีมการและมีโีอกาสคิดิทบทวนการ 

กระทำความกระทำโดยไตร่่ตรองไว้้ก่่อน (เทีียบคำ

พิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๗๓๘/๒๕๓๗) การกระทำของ

นายซ่่าจึึงเป็็นความผิิดฐานพยายามทำร้้ายร่่างกายผู้้�อื่่�น

โดยไตร่่ตรองไว้้ก่่อนตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา ๒๙๖, ๒๘๙ (๔) ประกอบมาตรา ๘๐ 

	 ขณะเกิิดเหตุุนายสองยืืนอยู่่�ใกลัักัับนางสาวหนึ่่�ง 

การที่่�นายซ่่าจุุดไฟที่่�ผ้้าปิิดขวดน้้ำมัันแล้้วขว้้างไปที่่�

นางสาวหนึ่่�ง นายซ่่าย่่อมเล็็งเห็็นผลของการกระทำได้้

ว่่าอาจทำให้้นายสองได้้รัับอัันตรายแก่่กายได้้ จึึง

เป็็นการกระทำโดยมีีเจตนาทำร้้ายร่่างกายนายสอง 

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๕๙ วรรคสอง เมื่่�อ

นายสองได้้รัับบาดเจ็็บต้้องพัักรัักษาตััวที่่�โรงพยาบาล

เป็็นเวลาหนึ่่�งเดืือน เป็็นการป่่วยเจ็็บจนประกอบ

กรณียีกิจิตามปกติิไม่ไ่ด้้เกินิกว่า่ ๒๐ วันั จึึงเป็น็อันัตราย

สาหัสั การกระทำของนายซ่่าจึึงเป็็นความผิิดฐานทำร้้าย

ร่่างกายจนเป็็นเหตุุให้้ผู้้�อื่่�นได้้รัับอัันต รายสาหััสตาม

มาตรา ๒๙๗ (๘) มิิใช่่การกระทำต่่อนางสาวหนึ่่�งแล้้ว

ผลของกระทำเกิิดแก่่นายสองโดยพลาดไปตาม 

มาตรา ๖๐ (เทียีบคำพิพิากษาศาลฎีกีาที่่� ๓๑๖๑/๒๕๕๙) 

และมิิใช่่การกระทำโดยไตร่่ตรองที่่�จะทำร้้ายนายสอง 

ไว้้ก่่อน การกระทำของนายซ่่าจึึงไม่่เป็็นความผิิดตาม

มาตรา ๒๙๘
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	 ขณะนายซ่่าขว้้างขวดน้้ำมัันที่่�ติิดไฟไปที่่�นางสาว

หนึ่่�ง นางสามอยู่่�ในร้้านและนายซ่่าไม่่อาจเล็็งเห็็นผลได้้

ว่่าอาจทำให้้นางสามได้้รัับอัันตรายแก่่กายได้้ จึึงมิิใช่่

เป็็นการกระทำโดยมีีเจตนาทำร้้ายนางสามตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา ๕๙ แต่่เป็็นกรณีีที่่�นายซ่่ามีเีจตนา

กระทำต่่อนางสาวหนึ่่�ง แต่่ผลของการกระทำเกิิดแก่่ 

นางสามโดยพลาดไป จึึงต้้องถืือว่่านายซ่่ามีีเจตนา

ทำร้้ายนางสามด้้วย เมื่่�อนางสามถึึงแก่่ความตาย

เนื่่�องจากการกระทำของนายซ่่า การกระทำของนายซ่่า

จึึงเป็็นความผิิดฐานทำร้้ายร่่างกายผู้้�อื่�นจนเป็็นเหตุุให้้ 

ผู้้�นั้้�นถึึงแก่่ความตายโดยไตร่่ตรองไว้้ก่่อนตามมาตรา 

๒๙๐ วรรคสอง, ๒๘๙ (๔) ประกอบมาตรา ๖๐ (เทีียบ 

คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๗๓๘/๒๕๓๗) 

หมายเหตุุ  

	 ๑.	 ประเด็็นปััญหาสำคััญของคำถามข้้อนี้้� ได้้แก่่ 

กรณีกีารกระทำของนายซ่า่ต่อ่นางสาวหนึ่่�งเป็็นเจตนา

ทำร้้ายร่่างกายหรืือเจตนาฆ่า่ผู้้�อื่่�น ซ่ึ่�งธงคำตอบเฉลยว่่า

เป็น็เจตนาทำร้้ายร่า่งกาย และประเด็็นกรณีกีารกระทำ

ของนายซ่า่ต่่อนายสองและนางสามเป็็นเจตนาเล็ง็เห็น็

ผลหรืือการกระทำโดยพลาด ซึ่่�งธงคำตอบต่่อกรณีี 

นายสองเป็็นการกระทำโดยมีีเจตนาเล็็งเห็็นผล ส่่วน

กรณีีนางสามเป็็นการกระทำโดยพลาด 

	 ๒.	 หลัักกฎหมายสำคััญที่่�เกี่่�ยวกัับคำถามข้้อนี้้� 

ได้้แก่่ การกระทำโดยเจตนา หมายถึึง กระทำโดยรู้้�

สำนึึกในการที่่�กระทำและในขณะเดีียวกัันผู้้�กระทำ

ประสงค์์ต่่อผล หรืือย่่อมเล็็งเห็็นผลของการกระทำนั้้�น 

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๕๙ วรรค ๒ โดย

เจตนาประสงค์์ต่่อผลหรืือเจตนาโดยตรง (dol  

direct) ได้้แก่่ ความประสงค์์ต่่อผลที่่�ผู้้�กระทำมีีอยู่่�ใน

ขณะที่่�กระทำ ส่่วนเจตนาเล็็งเห็็นผลหรืือเจตนาโดย

อ้้อม (dol indirect) หมายถึึงการที่่�ผู้้�กระทำย่่อมเล็็ง

เห็็นผลของการกระทำ ผู้้�กระทำอาจไม่่ประสงค์์ให้้เกิิด

ผลอัันทำให้้การกระทำนั้้�นเป็็นความผิิดขึ้้�น แต่่ถ้้า 

ผู้้�กระทำย่่อมเล็็งเห็็นผลนั้้�นแล้้ว ก็็ต้้องถืือว่่าผู้้�กระทำมีี

เจตนาดุจุเดียีวกับัได้้กระทำโดยประสงค์ต์่อ่ผลที่่�เล็ง็เห็น็

ด้ว้ยเหมืือนกันั นอกจากนั้้�น การกระทำโดยพลาดหรืือ

เจตนาโอน หมายถึึง เจตนาที่่�จะกระทำต่่อบุุคคลหนึ่่�ง

แต่ผ่ลของการกระทำเกิิดแก่่อีกีบุคุคลหนึ่่�งโดยพลาดไป 

กฎหมายให้้ถืือว่่ากระทำโดยเจตนาแก่่บุคุคลซ่ึ่�งได้้รับัผล

ร้า้ยจากการกระทำนั้้�น แต่่ในกรณีีที่่�กฎหมายบัญัญัติัิให้้

ลงโทษหนัักขึ้้�น เพราะฐานะหรืือความสััมพัันธ์์ระหว่่าง

ผู้้�กระทำกับับุคุคลที่่�ได้รั้ับผลร้า้ย มิใิห้น้ำกฎหมายนั้้�นมา

ใช้้บังัคับัเพ่ื่�อลงโทษผู้้�กระทำให้้หนักัขึ้้�น ตามมาตรา ๖๐ 

	 ๓.	 คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่�ธงคำตอบข้้อนี้้�อ้้างอิิง 

ได้้แก่่ 

	 คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๖๗๓๘/๒๕๓๗ วิินิิจฉััย

ว่่า “จำเลยใช้้ของเหลวไวไฟเทราดผู้้�ตายตั้้�งแต่่ศีีรษะ 

ลงมาถึึงพื้้�นห้้องของเหลวไวไฟดังกล่่าวเป็็นวััตถุุไวไฟที่่�

ร้้ายแรงติดิไฟได้้ง่่ายและสามารถลุกุลามไปได้้ทั้้�งร่่างกาย 

เมื่่�อเทของเหลวไวไฟแล้ว้จำเลยใช้ไ้ฟแช็ก็จุดุไฟที่่�ต้้นคอ

ผู้้�ตาย ก่่อให้้ไฟไหม้้ตามตััวของผู้้�ตายร้้อยละ ๙๐ ของ

ร่่างกาย จึึงเป็็นการกระทำโดยมีีเจตนาประสงค์์ต่่อผล

ที่่�จะฆ่่าผู้้�ตาย จำเลยได้้ขอซื้้�อไฟแช็็กจาก ส. ครั้้�งหนึ่่�ง

แล้้ว แต่่เพื่่�อนจำเลยห้้ามไม่่ให้้ ส. ขายให้้ทั้้�งจำเลยเป็็น

ผู้้�ริิเริ่่�มโทรศััพท์์นััดให้้ ค. และผู้้�ตายไปตกลงเรื่่�องชู้้�สาว

ในวันัเกิดิเหตุแุละตระเตรียีมการซื้้�อไฟแช๊๊กเพื่่�อประสงค์์

ใช้ใ้นการจุดุไฟ การกระทำของจำเลยชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่จำเลย

ได้้คิิดทบทวนล่่วงหน้้าก่่อนจะกระทำผิิดแล้้ว จำเลยจึึง

มีคีวามผิิดฐานฆ่่าผู้้�ตายโดยไตร่่ตรองไว้ก้่อ่น ขณะจำเลย

ใช้้ของเหลวไวไฟเทราดไปที่่�ผู้้�ตายนั้้�น โจทก์์ร่่วมที่่� ๒ 

ลุุกจากที่่�นั่่�งมาที่่�ผู้้�ตายห่่างเพีียง ๑ เมตร จะเข้้าไป 

ห้้ามปรามจำเลย แต่่กลัับรู้้�สึึกตััวว่่ามีีไฟลุกไหม้้ที่่�หน้้า

ตามลำตัวัด้า้นหน้า้และที่่�มืือทั้้�งสองข้า้ง อันัเกิดิจากการ 

๑	ดูู รายละเอีียดเพิ่่�มเติมิได้้ที่่� จิติติ ิติงิศภัทัิย์ิ์, กฎหมายอาญา ภาค ๑, พิมิพ์์ครั้้�งที่่� ๑๑, (นนทบุรุี ี: บจ.ศููนย์์การพิมิพ์์เพชรรุ่่�ง, กันัยายน 

	  ๒๕๕๕), หน้้า ๑๙๖-๒๓๔, ๒๓๗-๒๔๖.
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กระทำของจำเลยที่่�ใช้้ของเหลวไวไฟเทราดผู้้�ตายแล้้ว

ของเหลวไวไฟกระเด็น็ไปถููกตัวัโจทก์ร์่ว่มที่่� ๒ ด้ว้ย ทำให้้

โจทก์์ร่่วมที่่� ๒ ได้้รัับบาดเจ็็บที่่�ใบหน้้าและตามลำตััว 

ด้้านหน้้าใช้้เวลารัักษา ๕ เดืือน ถืือได้้ว่่าจำเลยกระทำ

โดยเจตนาฆ่่าแก่่โจทก์์ร่่วมที่่� ๒ ซึ่่�งได้้รัับผลร้้ายจากการ 

กระทำนั้้�น ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๖๐ ด้้วย 

เมื่่�อโจทก์์ร่่วมที่่� ๒ ไม่่ถึึงแก่่ความตาย จำเลยจึึงมีีความ

ผิิดฐานพยายามฆ่่าโจทก์์ที่่� ๒ โดยไตร่่ตรองไว้้ก่่อนอีีก

บทหนึ่่�ง จำเลยใช้้ของเหลวไวไฟเทราดและจุุดไฟให้้ลุุก

ไหม้้ผู้้�ตายขณะอยู่่�ในห้้องทำงานของโจทก์์ร่่วมที่่� ๒ บน

ชั้้�นสองของตึึกแถวที่่�เกิิดเหตุุซึ่่�งเป็็นโรงเรืือนที่่�พักัอาศััย

และเป็็นโรงเรีียนสอนตััดเสื้้�อของโจทก์์ที่่� ๑ ปรากฏว่่า 

นอกจากไฟจะลุุกไหม้้ผู้้�ตาย และโจทก์์ร่่วมที่่� ๒ แล้้ว 

ยัังลุุกไหม้้โต๊๊ะ เก้้าอี้้� และพื้้�นห้้องของโจทก์์ร่่วมที่่� ๑  

ดังักล่่าวเสีียหาย ซ่ึ่�งเห็็นได้้ว่่าโดยลัักษณะแห่่งการกระทำ 

ของจำเลยเช่่นนี้้�จำเลยย่่อมเล็็งเห็็นผลการกระทำของ

จำเลยดัังกล่่าวได้้ว่่า ไฟต้องลุุกไหม้้ขึ้้�นภายในอาคาร

ตึึกแถวที่่�เกิดิเหตุุ ถืือได้้ว่า่จำเลยกระทำโดยมีีเจตนาวาง

เพลิิงเผาโรงเรืือนของโจทก์์ร่่วมที่่� ๑ ด้้วย”

	 คำพิิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๓๑๖๑/๒๕๕๙ วินิิจิฉััยว่่า 

“ได้้ความจากคำเบิิกความของผู้้�เสีียหายที่่� ๒ ว่า่คนร้้าย

ขว้้างขวดมาที่่�โต๊๊ะผู้้�เสีียหายที่่� ๑ ทำให้้ขวดไปกระทบ

กัับโต๊๊ะเป็็นเหตุุให้้ขวดแตก น้้ำมัันที่่�อยู่่�ในขวดกระเด็็น

มาถููกผู้้�เสีียหายที่่� ๒ และมีีไฟลุุกขึ้้�น เห็็นได้้ว่่าขณะที่่�

จำเลยขว้้างขวดบรรจุุน้้ำมัันที่่�มีีไฟติดอยู่่�ไปที่่�โต๊๊ะของ 

ผู้้�เสีียหายที่่� ๑ นั้้�น ผู้้�เสียีหายที่่� ๒ นั่่�งอยู่่�ใกล้้กับัผู้้�เสียีหาย 

ที่่� ๑ จำเลยย่่อมเล็็งเห็็นผลได้้ว่่าน้้ำมัันที่่�ติิดไฟจะ

กระเด็็นไปถููกผู้้�เสีียหายที่่� ๒ ซึ่่�งนั่่�งอยู่่�ใกล้้กัับผู้้�เสีียหาย

ที่่� ๑ ได้้ การกระทำของจำเลยจึึงเป็็นการกระทำโดย

เจตนาเล็็งเห็็นผลตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

๕๙ วรรคสอง หาใช่่เป็็นการกระทำโดยพลาดตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๖๐” (ศาลฎีีกาคดีีนี้้�

วิินิิจฉััยว่่าจำเลยมีีเจตนทำร้้ายร่่างกาย) 

เคล็็ด(ไม่่)ลัับ

	 คำถามข้้อนี้้�เป็็นกรณีีเหตุุการณ์์ที่่�เกิิดขึ้้�นจริิงใน

สัังคม ซึ่่�งผู้้�อ่่านหรืือนัักศึึกษาอาจพบเห็็นข่่าวทำนองนี้้�

ได้้ตามสื่่�อต่่าง ๆ  ซึ่่�งการแต่่งข้้อสอบกฎหมายบางครั้้�งก็็

อาจนำมาจากข่่าวที่่�เกิิดขึ้้�นจริิงควบคู่่�กัับคำพิิพากษา

ศาลฎีีกาและหลัักกฎหมาย หรืือบางครั้้�งก็็อาจจะแต่่ง

จากคำพิิพากษาศาลฎีีกาประกอบกัับหลัักกฎหมาย 

ในฎีีกานั้้�น ๆ ทีีเดีียวเลยก็็ได้้ ดัังนั้้�นการทำข้้อสอบ

กฎหมายให้้ได้ค้ะแนนที่่�ดี ีนักัศึึกษาจำต้อ้งมีคีวามรอบรู้้�

หลาย ๆ ด้้าน อย่่างไรก็็ตามหากมีีเวลาจำกััดการอ่่าน

คำพิพิากษาศาลฎีกีาและท่่องตััวบทก็เ็ป็็นสิ่่�งที่่�จำเป็็นอยู่่�
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หลักและสาระสำ�คัญของ
พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการทรมาน
และการกระทำ�ให้บุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕ (ตอนจบ)

ดร.สันติ ผิวทองคำ�*

	 ๔.	 อำนาจหน้้าท่ี่�พนักงานอัยการ ตาม พ.ร.บ. 

ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ	

		  ๔.๑ 	 “รัับแจ้้งการจัับกุุมควบคุุม”๒๑ เมื่่�อมี ี

การจัับกุุมควบคุุมผู้้�กระทำผิิดตาม พ.ร.บ. ป้้องกัันและ

ปราบปรามการทรมานฯ เจ้า้หน้า้ที่่�รัฐัผู้้�รับัผิดิชอบต้อ้งแจ้ง้

การจัับกุุมและควบคุุมให้้พนัักงานอััยการทราบ เพ่ื่�อให้้

พนักังานอัยัการตรวจสอบถ่ว่งดุลุคุ้้�มครองสิิทธิปิ้อ้งกันัมิใิห้้

ผู้้�ถููกจับัถููกทรมาน กระทำโหดร้้าย ไร้้มนุุษยธรรม หรืือย่่ำยีี

ศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์หรืือกระทำให้้สููญหาย 

		  ๔.๒ 	 “ยื่่�นคำร้้องขอต่่อศาล”๒๒ พนัักงาน

อัยัการมีีอำนาจร้้องขอให้้ศาลมีีคำสั่่�งยุุติกิารกระทำทรมาน 

การกระทำที่่�โหดร้้าย ไร้ม้นุุษยธรรม หรืือย่่ำยีีศักัดิ์์�ศรี ีความ

เป็็นมนุุษย์์หรืือกระทำให้้สููญหาย

		  ๔.๓  	“รัับแจ้้งความ รัับคำร้้องทุุกข์์ และรัับ

ผิิดชอบการสอบสวน”๒๓ พนัักงานอััยการ มีีอำนาจ 

รัับคำร้้องทุุกข์์และสอบสวนคดีีการกระทำความผิิด 

เกี่่�ยวกัับการทรมานตามมาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้้าย 

ไร้้มนุษุยธรรม หรืือย่่ำยีีศักัดิ์์�ศรีคีวามเป็็นมนุษุย์์ตามมาตรา ๖ 

หรืือการกระทำให้้บุุคคลสููญหายตามมาตรา ๗ 

		  ๔.๔	 “เข้้าตรวจสอบหรืือกำกัับการสอบสวน”๒๔ 

พนัักงานอััยการมีีอำนาจเข้้าตรวจสอบหรืือกำกัับการ

สอบสวนการกระทำความผิิดเกี่่�ยวกัับการทรมาน 

ตามมาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้้าย ไร้้มนุษุยธรรม หรืือย่่ำยีี 

ศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ตาม มาตรา ๖ หรืือการกระทำให้้

บุุคคลสููญหายตามมาตรา ๗ ในกรณีีที่่�พนัักงานสอบสวน

ฝ่่ายอื่่�นเป็็นพนัักงานสอบสวนผู้้�ทำการสอบสวนและ 

รับัผิดิชอบ คดีีทั้้�งนี้้�ภายหลังัจากที่่�ได้ร้ับัแจ้ง้เหตุแุห่ง่คดีจีาก

พนัักงานสอบสวน

		  ๔.๕ 	 “แจ้้งและใช้้สิิท ธิิ เรีี ยก ค่่า สิินไหม

ทดแทน”๒๕ พนัักงานอััยการมีีหน้้าที่่�แจ้้งสิิทธิิและเรีียกค่่า

สิินไหมทดอัันเนื่่�องจากการกระทำความผิิดเกี่่�ยวกัับการ

ทรมานตาม มาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้า้ย ไร้ม้นุษุยธรรม 

หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ตามมาตรา ๖ หรืือการ 

กระทำให้้บุุคคลสููญหายตามมาตรา ๗ แทนผู้้�เสีียหาย 

หากผู้้�เสีียหายร้้องขอ 

	 ๕.	 อำนาจศาล ตาม พ.ร.บ. ป้้องกันัและปราบปราม 

การทรมานฯ

		  ๕.๑	 ศาลมีีอำนาจพิจิารณาพิพิากษาคดีีตาม 

พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ

		  (๑) ศาลอาญาคดีีทุจริิตและประพฤติิมิชิอบ๒๖ 

มีี เขตอำนาจเหนืือคดีีความผิิดเกี่่�ยวกัับการทรมาน 

ตามมาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้้าย ไร้้มนุษุยธรรม หรืือย่่ำยีี 

ศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ตาม มาตรา ๖ หรืือการกระทำให้้

บุุคคลสููญหายตาม มาตรา ๗  

		  (๒) ศาลอาญาคดีีทุจุริติและประพฤติมิิชิอบ๒๗ 

มีี เขตอำนาจเหนืือคดีีความผิิดเกี่่�ยวกัับการทรมาน 

ตามมาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้้าย ไร้้มนุษุยธรรม หรืือย่่ำยีี 

ศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ตามมาตรา ๖ หรืือการกระทำ 

*	 ผู้้�พิิพากษาศาลเยาวชนและครอบครััวจัังหวััดระยอง
๒๑

	 พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ วรรคสอง 
๒๒

  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๖ (๒)  
๒๓

  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๙ วรรคหนึ่่�ง มาตรา ๓๑ วรรคหนึ่่�ง   
๒๔

  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๙ วรรคหนึ่่�ง มาตรา ๓๑ วรรคสาม   
๒๕

  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๙ วรรคหนึ่่�ง มาตรา ๓๓   
๒๖

 	พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๔
๒๗

  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๔ 

ต่อจากฉบับที่แล้ว
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ให้้บุุคคลสููญหายตามมาตรา ๗ แม้้ผู้้�กระทำผิิดเป็็น 

บุุคคลที่่�อยู่่�ในอำนาจศาลทหารตามธรรมนููญศาลทหาร  

พ.ศ. ๒๔๙๘ มาตรา ๑๖ 

		  (๓) ศาลอาญาคดีีทุุจริิตและประพฤติิมิิชอบ 

มีเีขตอำนาจเหนืือความผิดิเกี่่�ยวกับัการทรมานตามมาตรา 

๕ การกระทำที่่�โหดร้้าย ไร้้มนุุษยธรรม หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีี

ความเป็็นมนุุษย์์ตามมาตรา ๖ หรืือการกระทำให้้บุุคคล

สููญหายตามมาตรา ๗ ที่่�กระทำลงนอกราชอาณาจัักร๒๘  

		  ๕.๒ 	 ศาลมีีอำนาจสั่่�งให้้เจ้้าหน้้าท่ี่�ของรััฐ 

เปิิดเผยข้้อมููลผู้้�ถููกควบคุุมตััว

 		  (๑) ศาลอาญาหรืือศาลจังหวััด และศาล

อุุทธรณ์์๒๙ มีีอำนาจไต่่สวนและ “สั่่�งให้้เจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐ

ผู้้�รัับผิิดชอบเปิิดเผยข้้อมููลเกี่่�ยวกัับข้้อมููลผู้้�ถููกควบคุุมตััว” 

ในคดีคีวามผิิดเกี่่�ยวกับัการทรมานตามมาตรา ๕ การกระทำ 

ที่่�โหดร้้าย ไร้้มนุุษยธรรม หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์

ตามมาตรา ๖ หรืือการกระทำให้้บุุคคลสููญหายตาม 

มาตรา ๗ ที่่�บัันทึึกไว้้ตามมาตรา ๒๓ 

		  ๕.๓ 	 ศาลมีีอำนาจสั่่�งให้้ยุุติิการทรมาน การ 

กระทำที่่�โหดร้้าย หรืือการทำให้้บุุคคลสููญหาย หรืือออก

คำสั่่�งกำหนดมาตรการคุ้้�มครองผู้้�ถููกกระทำ	

		  (๑) 	 ศาลที่่�มีีอำนาจพิิจารณาคดีีอาญา๓๐ มีี

อำนาจไต่่สวนฝ่่ายเดีียวโดยพลััน เกี่่�ยวกัับการการกระทำ

ทรมานตาม มาตรา ๕ การกระทำที่่�โหดร้า้ย ไร้ม้นุษุยธรรม 

หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ตามมาตรา ๖ หรืือ 

การกระทำให้้บุุคคลสููญหายตามมาตรา ๗ และมีีคำสั่่�ง

			   (๑) 	ให้้ยุตุิกิารทรมาน การกระทำที่่�โหดร้้าย 

ไร้้มนุุษยธรรม หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ 

			   (๒) 	เปลี่่�ยนสถานที่่�ควบคุุม 

			   (๓) 	ให้้ผู้้�ถููกควบคุุมพบญาติิ ทนายความ 

หรืือบุุคคลที่่�ไว้้วางใจเป็็นการส่่วนตััว

			   (๔) 	ให้้มีีการรัักษาพยาบาล ประเมิินโดย

แพทย์์ และฟื้้�นฟููร่่างกายและจิิตใจ 

			   (๕) 	เปิิดเผยเอกสารบัันทึึกข้้อมููลอื่่�นใด

			   (๖)	 กำหนดมาตรการในการยุุติิ หรืือ

เยีียวยาเบื้้�องต้้นแก่่ผู้้�เสีียหายในการทรมานการกระทำที่่�

โหดร้้าย ไร้้มนุุษยธรรม หรืือย่่ำยีีศัักดิ์์�ศรีีความเป็็นมนุุษย์์ 

หรืือการกระทำให้้บุุคคลสููญหาย

			   (๗)	สั่่ �งให้้ปล่่อยผู้้�ถููกควบคุุมทัันทีี  

	 ๖.	สิ ิทธิิของผู้้�เสีียหายและทนายความ 

		  ๖.๑	ผู้้� เสีียหายหรืือทนายความ มีีสิทิธิริ้อ้งขอ

ให้้เจ้้าหน้้าท่ี่�ของรัฐั “เปิิดเผยข้้อมููลเกี่่�ยวกับัผู้้�ถูกูควบคุมุ”๓๑ 

ที่่�เจ้้าหน้้าที่่�รััฐบัันทึึกไว้้ตามมาตรา ๒๓

		  ๖.๒	ผู้้� เสีียหายหรืือทนายความ มีีสิิทธิิร้้อง

คำร้้องขอต่่อศาลขอให้้สั่่�งเจ้้าหน้้าท่ี่�ของรััฐ “เปิิดเผย

ข้้อมููลเกี่่�ยวกัับผู้้�ถููกควบคุุม”๓๒ ที่่�เจ้้าหน้้าที่่�รััฐบันทึึกไว้้  

ตามมาตรา ๒๓

   		  ๖.๓	ผู้้� เสีียหายหรืือทนายความ มีีสิทิธิอิุทุธรณ์์

คำสั่่�งศาลไม่ส่ั่่�งให้เ้จ้า้หน้า้ที่่�ของรัฐั “เปิดิเผยข้อ้มูลูเกี่่�ยว

กับัผู้้�ถูกูควบคุมุ”๓๓ ที่่�เจ้า้หน้า้ที่่�รัฐับันัทึึกไว้ต้ามมาตรา ๒๓

		  ๖.๔	ผู้้� เสีียหายหรืือทนายความ มีีสิิทธิิร้้อง

คำร้้องขอต่่อศาลขอให้้ “สั่่�งยุุติิการกระทำทรมาน  

การกระทำท่ี่�โหดร้้ายไร้้มนุุษยธรรมหรืือย่่ำย่ี่�ศัักดิ์์�ศรีี 

ความเป็็นมนุุษย์์ หรืือการกระทำให้้สููญหาย”๓๔ 

		  ๖.๕	 กรณีีผู้้�เสีียหายมีีสิทธิิได้้รัับค่่าสิินไหม

ทดแทนจากการกระทำความผิดิตาม พ.ร.บ. ป้อ้งกันัและ

ปราบปรามการทรมานฯ  

		  (๑) ผู้้�เสีียหายมีีสิิทธิิได้้รัับแจ้้งให้้ทราบถึึงสิิทธิ ิ

ดัังกล่่าวในโอกาสแรกจากพนัักงานสอบสวนหรืือพนัักงาน

อััยการ 

๒๘
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๘ มาตรา ๓๔ ประกอบ ป.อาญา มาตรา ๑๐  

๒๙
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๔ วรรคสอง วรรคสาม  

๓๐
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๖  มาตรา ๒๗

๓๑
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๔ วรรคหนึ่่�ง 

๓๒
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๔ วรรคสอง 

๓๓
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๔ วรรคสาม 

๓๔
 	พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๖ (๑) 
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		  (๒) ผู้้�เสีียหายมีีสิิทธิิร้้องขอให้้พนัักงานอััยการ

เรีียกค่่าสิินไหมทดแทน แทนตนได้้ในชั้้�นพิิจารณาคดี ี

ของศาล๓๕

	 ๗.	 คณะกรรมการป้้องกัันและปราบปราม 

การทรมานและการกระทำให้้บุุคคลสููญหาย 

		  ๗.๑	 คณะกรรมการป้้องกัันและปราบปราม

การทรมานฯ มี ีจำนวน ๑๗ คน มี ีรัฐัมนตรีวี่า่การกระทรวง

ยุุติิธรรม เป็็นประธาน กรรมการโดยตำแหน่่ง กรรมการที่่� 

ครม. แต่่งตั้้�งกรรมการผู้้�มีคีวามรู้้�และความเชี่่�ยวชาญเฉพาะ

ด้า้น มี ีอธิบิดีกีรมคุ้้�มครองสิทิธิแิละเสรีภีาพ เป็น็กรรมการ

และเลขานุุการ๓๖ 

		  ๗.๒ 	มี คุุณสมบััติิตามมาตรา ๑๕  วาระการ

ดำรงตำแหน่่งตามมาตรา ๑๖ - ๑๘ มีีองค์์ประชุุมและมติิ

การประชุุม ตามมาตรา ๒๐ 

		  ๗.๓ 	มี ีหน้้าที่่�และอำนาจตามมาตรา ๑๙

		  ๗.๔ 	 กรมคุ้้�มครองสิิทธิิและเสรีีภาพเป็็นฝ่่าย

ธุุรการของ คณะกรรมการป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ มีีหน้้าที่่�และอำนาจตามมาตรา ๒๑  

	 ๘.	 การเล่ื่�อนบังคัับใช้้ พ.ร.บ. ป้้องกัันและ 

ปราบปรามการทรมานฯ ตาม พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิม 

พระราชบััญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ 

พ.ศ. ๒๕๖๖ และผลของคำวิินิิจฉััยศาลรััฐธรรมนููญที่่� 

๑๑/๒๕๖๖ ที่่�วิินิิจฉััยให้้ พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิมพระราช

บััญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ตกไปไม่่มีี

ผลบัังคัับใช้้มาแต่่ต้้น 

	 กฎหมายระดัับพระราชบััญญััติิ (หรืือ พ.ร.บ.) และ

พระราชกำหนด (หรืือ พ.ร.ก.) เป็็นกฎหมายที่่�อยู่่�ในลำดัับ

ศัักดิ์์�เดีียวกััน แต่่มีีที่่�มาต่่างกัันกล่่าวคืือ “พระราชบััญญััติิ” 

จะตราโดยความเห็น็ของรัฐัสภาซึ่่�งประกอบด้ว้ยสภาผู้้�แทน

ราษฎรและวุุฒิิสภา ตามบทบััญญััติิแห่่งรััฐธรรมนููญแห่่ง

ราชอาณาจัักรไทย มาตรา ๘๑ ประกอบมาตรา ๑๔๕  

ขณะที่่� “พระราชกำหนด” จะตราโดยคณะรััฐมนตรีี  

เพื่่�อประโยชน์์ในอันัที่่�จะรักัษาความปลอดภัยัของประเทศ 

ความปลอดภัยัสาธารณะ ความมั่่�นคงในทางเศรษฐกิจิของ

ประเทศ หรืือป้อ้งปัดัภัยัพิบิัตัิสิาธารณะ และคณะรััฐมนตรีี

เห็็นว่่าเป็็นกรณีีฉุุกเฉิินมีีความจำเป็็นรีีบด่่วนอัันมิิอาจจะ

หลีีกเลี่่�ยงได้้ และเมื่่�อพระราชกำหนดมีีผลบัังคัับใช้้แล้้ว

คณะรัฐัมนตรีตี้อ้งนำพระราชกำหนดนั้้�นเสนอต่อ่ที่่�ประชุมุ

รััฐสภาเพื่่�อพิิจารณาว่่าจะอนุุมััติิหรืือไม่่ หากรััฐสภาให้้การ

อนุุมััติิพระราชกำหนดนั้้�นจะมีีผลใช้้บัังคัับเป็็นพระราช

บััญญััติิ แต่่หากรััฐสภาไม่่อนุุมััติิพระราชกำหนดนั้้�นจะตก

ไปทั้้�งนี้้�ตามรััฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทย มาตรา 

๑๗๒   รััฐสภาไทย เห็็นว่่าการทรมานบุุคคลหรืือการทำให้้

บุุคคลสููญหาย โดยเฉพาะผู้้�กระทำเป็็นเจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐถืือ

เป็็นการละเมิิดสิิทธิิมนุุษยชนอย่่างร้้ายแรง เพื่่�อยกระดัับ

การคุ้้�มครองสิิทธิิมนุุษยชน มาตรการการป้้องกัันและ 

ปราบปรามการเยียีวยาบุคุคลผู้้�ถููกกระทำ ให้ส้อดคล้้องกับั

อนุุสััญญาระหว่่างประเทศว่่าด้้วยการคุ้้�มครองบุุคคล 

ทุุกคนจากการบัังคัับให้้หายสาบสููญ จึึงเห็็นชอบให้้ตรา 

พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ออกบัังคัับใช้้

เป็็นกฎหมายโดยประกาศในราชกิิจจานุุเบกษาเมื่่�อวัันที่่� 

๒๕ ตุุลาคม ๒๕๖๕ และให้้มีีผลบัังคัับใช้้ทั่่�วราชอาณาจัักร

ในวัันที่่� ๒๒ กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ นัับแต่่วัันที่่�กฎหมายฉบัับ

ดังักล่า่วประกาศในราชกิจจานุเุบกษาถึึงวันัที่่�มีผีลบัังคับัใช้้

เป็็นเวลาประมาณ ๔ เดืือน ทั้้�งนี้้�เพื่่�อเปิิดโอกาสให้้หน่่วย

งานของรััฐที่่�เกี่่�ยวข้้องและมีีอำนาจหน้้าที่่�ตามกฎหมาย

ฉบัับดัังกล่่าว มีีเวลาเตรีียมความพร้้อมในการปฏิิบััติ ิ

ตาม พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ เช่่น  

เจ้้าพนัักงานตำรวจ สัังกััด สำนัักงานตำรวจแห่่งชาติิ  

มีีหน้้าที่่�ต้้องบัันทึึกภาพและเสีียงขณะจัับและควบคุุม 

ผู้้�ต้อ้งหาจนกว่่าจะส่่งตัวัให้้แก่พ่นักังานสอบสวน  โดยขณะ

ควบคุมุตัวัผู้้�ต้อ้งหามีีหน้า้ที่่�ต้อ้งแจ้ง้ให้พ้นักังานอััยการและ

นายอำเภอในท้อ้งที่่�ที่่�มีกีารควบคุมุทราบโดยทันัที ีและต้อ้ง

จััดทำบัันทึึกข้้อมููลผู้้�ถููกจัับโดยละเอีียด ตลอดจนต้้องให้้

ญาติิหรืือทนายความของผู้้�ต้้องหาเข้้าถึึงข้้อมููลเหตุุและ 

รายละเอียีดแห่ง่การจับักุุมควบคุมุตัวัผู้้�ต้อ้งหาได้ ้ทั้้�งนี้้�ตาม 

๑๕
  พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๓ 

๑๖
 	ดูู พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๑๔ 
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พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ 

มาตรา ๒๓ และมาตรา ๒๔ เป็็นต้้น ขณะที่่� สำนัักงาน

อััยการสููงสุุด และกรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย  

ก็ต็้อ้งออกระเบียีบวิธิีปีฏิิบัตัิใินการรับัแจ้ง้เหตุกุารณ์ค์วบคุุม

ผู้้�ต้้องหาเพื่่�อเข้้าคุ้้�มครองสิิทธิิผู้้�ถููกจัับมิิให้้ถููกละเมิิดหรืือ

ทรมานและป้้องกัันการทำให้้ ผู้้�ถููกจัับสููญหาย (หรืือป้้องกััน

การซ้้อม ทรมาน อุ้้�มหาย เป็็นต้้น) หากแต่่ต่่อมาวัันที่่� ๑๙ 

กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ ก่่อน พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปราม

การทรมานฯ มีผีลบังัคับัใช้เ้พีียง ๓ วันั คณะรััฐมนตรีีได้เ้ห็น็

ชอบให้้ตรา พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิมพระราชบัญญััติิป้้องกััน

และปราบปรามการทรมานฯ พ.ศ. ๒๕๖๖ มีีสาระสำคััญ

คืือให้ ้“เลื่่�อนการบัังคับัใช้ ้มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ มาตรา 

๒๔ และ มาตรา ๒๕ แห่ง่ พ.ร.บ. ป้อ้งกันัและปราบปราม

การทรมานฯ” จากเดิิมมีีผลบัังคัับใช้้วัันที่่� ๒๒ กุุมภาพัันธ์์ 

๒๕๖๖ ให้้มีีผลบัังคัับใช้้ไปเป็็นวัันที่่� ๑ ตุุลาคม ๒๕๖๖ โดย

คณะรััฐมนตรีีให้้เหตุุผลในการออก พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิม

พระราชบััญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ 

ฉบัับดัังกล่่าวว่่า สำนัักงานตำรวจแห่่งชาติิซึ่่�งเป็็นหน่่วย

งานหลัักในการปฏิิบััติิการตาม พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบ

ปรามการทรมานฯ ยัังมีีปััญหาและอุุปสรรคเกี่่�ยวกัับความ

พร้้อมด้้านงบประมาณ การจััดหาเครื่่�องมืือและอุุปกรณ์์ 

และขั้้�นตอนการปฏิิบััติิงานในการบัังคัับใช้้ พ.ร.บ. ป้้องกััน

และปราบปรามการทรมานฯ ส่่งผลให้้เจ้้าพนัักงานตำรวจ 

ผู้้�จัับกุุม ไม่่มีีหน้้าที่่�บัันทึึกภาพและเสีียงขณะจัับและ

ควบคุมุผู้้�ต้อ้งหาและไม่ม่ีหีน้า้ที่่�แจ้ง้การควบคุมุผู้้�ต้อ้งหาให้้

พนัักงานอััยการและนายอำเภอในท้้องที่่�ที่่�มีีการควบคุุม

ทราบรวมถึึงไม่่ต้อ้งจััดทำบัันทึึกข้้อมููลผู้้�ถููกจัับโดยละเอีียด 

ตลอดจนไม่่จำต้้องให้้ญาติิหรืือทนายความของผู้้�ต้้องหา 

เข้า้ถึึงข้อ้มููลเหตุแุละรายละเอียีดแห่ง่การจับักุมุควบคุมุตัวั 

ผู้้�ต้้องหาทั้้�งนี้้�จนกว่่าจะถึึงวัันที่่� ๑ ตุุลาคม ๒๕๖๖ ก่่อนที่่�

รัฐัสภาจะพิิจารณาอนุุมัติัิหรืือไม่่อนุุมัติัิ พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิม 

พระราชบััญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ตาม

บทบััญญััติริัฐัธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทย มาตรา ๑๗๒ 

วรรคสาม สมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎร (สส.) จำนวน ๙๙ คน 

เห็็นว่่า ปััญหาและอุุปสรรคเกี่่�ยวกัับความพร้้อมด้้าน 

งบประมาณ การจััดหาเครื่่�องมืือและอุุปกรณ์์ และขั้้�นตอน

การปฏิิบััติิงานในการบัังคัับใช้้ พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบ

ปรามการทรมานฯ ของสำนัักงานตำรวจแห่่งชาติิ “มิิใช่่” 

กรณีี “ฉุุกเฉิินมีีความจำเป็็นรีีบด่่วนอัันมิิอาจจะหลีีกเลี่่�ยง

ได้้” และ “การเลื่่�อนบัังคัับใช้้ พ.ร.บ. ป้้องกัันและ 

ปราบปรามการทรมานฯ มิิได้้เป็็นไปเพื่่�อประโยชน์์ในอัันที่่�

จะรัักษาความปลอดภััยของประเทศ ความปลอดภััย

สาธารณะ ความมั่่�นคงในทางเศรษฐกิิจของประเทศ หรืือ

ป้้องปััดภััยพิิบััติิสาธารณะ” อัันเป็็นเง่ื่�อนไขในการตรา  

พระราชการกำหนด (หรืือ พ.ร.ก.) ทั้้�งนี้้�ตามรััฐธรรมนููญ

แห่่งราชอาณาจัักรไทย มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึ่่�ง จึึงร่่วมกััน

เข้้าช่ื่�อเสนอความเห็็นต่่อประธานสภาผู้้�แทนราษฎรเพื่่�อ 

ส่่งศาลรััฐธรรมนููญวิินิิจฉััย ซึ่่�งวัันที่่� ๑๘ พฤษภาคม ๒๕๖๖ 

ศาลรััฐธรรมนููญมีีคำวิินิิจฉััยที่่� ๑๑/๒๕๖๖ ว่่าเหตุุในการ

ตรา พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิมพระราชบัญญััติิป้้องกัันและ 

ปราบปรามการทรมานฯ ไม่เ่ป็น็ไปตามรัฐัธรรมนููญ มาตรา 

๑๗๒ วรรคหนึ่่�ง และให้้ พ.ร.ก. แก้้ไขเพิ่่�มเติิมพระราช

บััญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ตกไปไม่่มี ี

ผลบัังคัับใช้้มาแต่่ต้้น คำวิินิิจฉััยของศาลรัฐธรรมนููญ 

“มีีผลให้้” พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ 

ไม่่เคยถููกเลื่่�อนการบัังคัับใช้้ และถืือว่่า พ.ร.บ. ป้้องกัันและ

ปราบปรามการทรมานฯ มีผีลบังัคับัใช้้มาตั้้�งแต่่วันัที่่� ๒๒ 

กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ เป็็นต้้นมา มีีผลทางกฎหมาย และ 

การบัังคัับใช้้ พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ 

ของหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้องดัังต่่อไปนี้้�

		  ๘.๑	 การบัังคัับใช้้  พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปราม 

การทรมานฯ ภายหลัังคำวิินิิจฉััยศาลรััฐธรรมนููญ   

		  (๑)  การจัับกุุมและควบคุุมผู้้�ต้้องหา นัับแต่่วัันที่่� 

๒๒ กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ ถึึงวัันที่่� ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๖๖ 

ก่่อนวัันที่่�ศาลรััฐธรรมนููญมีีคำวิินิิจฉััย ขณะ พ.ร.ก. แก้้ไข

เพิ่่�มเติิมพระราชบัญญััติิป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ ยัังมีีผลบัังคัับใช้้ ที่่�เจ้้าพนัักงานผู้้�จับกุุม “มิิได้้” 

ดำเนิินการบัันทึึกภาพและเสีียงขณะจัับและควบคุุม 

ผู้้�ต้อ้งหาจนถึึงเวลาที่่�ส่ง่ตััวผู้้�ต้อ้งหาให้้แก่พ่นัักงานสอบสวน 

และเจ้้าพนัักงานผู้้�จัับกุุม “มิิได้้” แจ้้งให้้พนัักงานอััยการ 

และนายอำเภอทราบถึึงการควบคุุมตััวผู้้�ต้องหา ตาม พ.ร.บ. 

ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ 

“ถืือไ ด้้ว่่ ามีี เหตุุอัันสมควรอัันเป็็นเหตุุสุุดวิิสััย” ที่่� 

เจ้้าพนัักงานผู้้�จัับกุุมและควบคุุมตััวผู้้�ต้้องหาไม่่อาจปฏิิบััติิ
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ตาม พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ 

มาตรา ๒๓ ได้้ การจัับกุุมและควบคุุม ตลอดจนพยาน 

หลัักฐานที่่� เกิิดขึ้้�นในช่่วงเวลาดัังกล่่าวแม้้มิิได้้ปฏิิบััติิ 

ให้้เป็็นไปตามบทบัญัญัตัิแิห่่ง พ.ร.บ. ป้้องกันัและปราบปราม 

การทรมานฯ  มาตรา ๒๒  มาตรา ๒๓ ย่่อมรัับฟัังได้้ และ 

เจ้า้พนัักงานผู้้�จับักุมุควบคุุม “ไม่่มี”ี ความรัับผิดิทางอาญา

ฐานปฏิิบััติิหรืือละเว้้นการปฏิิบััติิหน้้าที่่�ตามบทบััญญััติิ 

พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ                

		  (๒)  การจัับกุมุ และควบคุุมผู้้�ต้องหา นับัแต่่วันัที่่� 

๑๘ พฤษภาคม ๒๕๖๖ อัันเป็็นวัันที่่�ศาลรััฐธรรมนููญ 

มีีคำวิินิิจฉััย และ พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ มีีผลบัังคัับครบทุุกมาตราโดยบริิบููรณ์์แล้้ว ส่่งผล

ให้้เจ้้าพนัักงานผู้้�จัับกุุม เช่่น เจ้้าพนัักงานตำรวจหรืือ 

เจ้้าพนัักงานอื่่�นซึ่่�งจับักุมุและควบคุุมตััวผู้้�ต้องหา “มีหีน้้าที่่�” 

ต้้องบัันทึึกภาพและเสีียงอย่่างต่่อเนื่่�องในขณะจัับและ

ควบคุุมผู้้�ต้้องหาจนถึึงเวลาส่่งตััวให้้พนัักงานสอบสวนหรืือ

มีีการปล่่อยตััวผู้้�ต้้องหา และขณะควบคุุมผู้้�ต้้องหา 

เจ้้าพนัักงานผู้้�จับักุมุต้้องแจ้้งพนักังานอัยัการและนายอำเภอ 

แห่่งท้้องที่่�ที่่�มีีการควบคุุมตััวผู้้�ต้้องหาทราบ พร้้อมทั้้�งต้้อง

จัดัทำบัันทึึกข้้อมููลรายละเอีียดเกี่่�ยวกัับผู้้�ต้องหาผู้้�ถููกจัับกุุม

โดยละเอีียด ตลอดจนต้้องให้้ญาติิหรืือทนายความของ 

ผู้้�ต้้องหาเข้้าถึึงข้้อมููลเหตุุและรายละเอีียดแห่่งการจัับกุุม

ควบคุุมตััวผู้้�ต้้องหา ตาม พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปราม

การทรมานฯ  มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ และ มาตรา ๒๔  

		  (๓)  มีขี้อ้สังัเกตว่า่ กรณีเีจ้า้หน้า้ที่่�ผู้้�จับกุมุควบคุมุ

ผู้้�ต้้องหาไม่่ปฏิิบััติิตามบทบััญญััติิ พ.ร.บ. ป้้องกัันและ 

ปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ และ 

มาตรา ๒๔ หากได้้ความว่่าเจ้้าหน้้าที่่�ผู้้�จัับกุุมควบคุุม 

ผู้้�ต้้องหา มีีเจตนา “พิิเศษ” ในการฝ่่าฝืืนไม่่ปฏิิบััติิตามบท

กฎหมายดัังกล่่าวเพ่ื่�อก่่อให้้เกิิดความเสีียแก่่ผู้้�ต้้องหาหรืือ 

ผู้้�ถููกจัับย่่อมเข้้าข่่ายเป็็นการปฏิิบััติิหรืือละเว้้นการปฏิิบััติิ

หน้้าที่่�โดยมิิชอบตาม ป.อาญา มาตรา ๑๕๗ ได้้ แต่่หาก 

เจ้้าหน้้าที่่�ผู้้�จัับกุุมควบคุุมตััวผู้้�ต้้องหาฝ่่าฝืืนไม่่ปฏิิบััติิตาม

บทบััญญััติิแห่่ง ตาม พ.ร.บ.ป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ และ มาตรา ๒๔ โดยมิิได้้

มีีเจตนา “พิิเศษ” เพื่่�อก่่อให้้เกิิดความเสีียแก่่ผู้้�ต้้องหาหรืือ

ผู้้�ถููกจัับ เพีียงแต่่เลิินเล่่อหรืือละเลยไม่่ปฏิิบััติิตามย่่อม 

ส่่งผลให้้พยานหลัักฐานที่่�เจ้้าพนัักงานผู้้�จัับกุุมควบคุุมตััว 

ผู้้�ต้้องหาจััดทำในชั้้�นจัับกุุมมีีน้้ำหนัักน้้อยจนถึึงเสีียไป 

ไม่่อาจรัับฟัังหรืือใช้้เป็็นพยานหลัักฐานยัันผู้้�ต้้องหาใน 

ชั้้�นพิิจารณาของศาลได้้ เป็็นต้้น       

		  ๘.๒	 หน่่วยงานที่�เก่ี่�ยวข้องกัับการบัังคัับใช้้ 

พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ภายหลััง 

คำวิินิิจฉััยของศาลรััฐธรรมนููญ   

		  คำวินิิจิฉัยัของศาลรััฐธรรมนููญมีีผลผููกพันัหน่ว่ย

งานของรััฐที่่�มีีอำนาจหน้้าที่่�ตามบทบััญญััติิแห่่ง พ.ร.บ. 

ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ ต้้องปฏิิบััติิตาม 

หน่ว่ยงานของรััฐดังกล่่าวจึึงออกแนวทางการปฏิิบัตัิหิน้้าที่่�

ตามบทบััญญััติิกฎหมายดัังกล่่าวดัังต่่อไปนี้้�  

		  (๑) สำนัักงานตำรวจแห่่งชาติิ ผู้้�บััญชาการ

ตำรวจแห่ง่ชาติไิด้อ้อกคำสั่่�งสำนักังานตำรวจแห่ง่ชาติ ิหรืือ 

คำสั่่�ง ตร. ที่่� ๐๐๑๑.๒๔/๑๙๒๕ ลงวัันที่่� ๑๘ พฤษภาคม 

๒๕๖๖ เรื่่�องกำหนดแนวทางการปฏิิบัตัิติาม พ.ร.บ. ป้อ้งกันั

และปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้บุุคคล

สููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕๓๗ ถึึงเจ้้าพนัักงานตำรวจผู้้�มีีอำนาจ

หน้้าที่่�จัับกุุมควบคุุมและสอบสวนผู้้�ต้อ้งหาให้้ปฏิิบััติ ิโดยมีี

สาระสำคััญและแนวทางการปฏิิบััติิหน้้าที่่�สอดคล้้องกัับ

บทบััญญััติิแห่่ง มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ มาตรา ๒๔ และ 

มาตรา ๒๕ แห่่ง พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ

		  (๒) กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย 

อธิบิดีีกรมการปกครองได้้ออกคำสั่่�งกรมการปกครอง ด่ว่น

ที่่�สุุด ที่่� มท ๐๓๐๗.๑/ว ๔๑๙๗ ลงวัันที่่� ๒๕ พฤษภาคม 

๒๕๖๖ เรื่่�องการใช้้บัังคัับมาตรา ๒๒ - ๒๕ แห่่ง พ.ร.บ. ป้้องกััน 

และปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้บุุคคล

สููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕๓๘ ถึึงผู้้�ว่่าราชการจัังหวััดทุุกจัังหวััด 

๓๗
  ดาวน์์โหลกคำสั่่�งสำนัักงานตำรวจแห่่งชาติิฉบัับดัังกล่่าวได้้ที่่�  

๓๘
  ดาวน์์โหลกคำสั่่�งและเอกสารที่่�เกี่่�ยวข้้องของกรมการปกครองได้้ที่่� www.dopa.go.th
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ให้้ปฏิิบััติิหน้้าที่่�ตาม แนวทางการบัันทึึกภาพและเสีียงใน

ขณะจับัและควบคุมุ การแจ้ง้การควบคุมุตััวและการบันัทึึก

ข้้อมููลเกี่่�ยวกัับผู้้�ถููกควบคุุมตััว ตามพระราชบััญญััติิป้้องกััน

และปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้บุคุคลสููญหาย 

พ.ศ. ๒๕๖๕ ที่่�กรมการปกครองเคยกำหนด เพื่่�อให้้เป็็นไป

ตาม บทบััญญััติิแห่่ง มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓ มาตรา ๒๔ 

และ มาตรา ๒๕ แห่่ง พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการ

ทรมานฯ 

		  (๓) สำนักังานอัยัการสูงูสุดุ อัยัการสููงสุุดได้้ออก

คำสั่่�งสำนัักงานอััยการสููงสุุด ด่่วนที่่�สุุด ที่่� อส ๐๐๐๗ 

(พก)/ว ๕๘ ลงวัันที่่� ๒๐ กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ เรื่่�องแนวทาง

ปฏิิบััติิกรณีีพระราชกำหนดแก้้ไขเพิ่่�มเติิม พ.ร.บ. ป้้องกััน

และปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้บุคุคลสููญหาย 

พ.ศ. ๒๕๖๕ ประกาศใช้้บัังคัับ๓๙ ถึึงพนัักงานอััยการแจ้้ง

ให้้หน่่วยงานภายในของสำนัักอััยการสููงสุุดที่่�เกี่่�ยวข้้อง

ดำเนินิการตามที่่�ระเบียีบสำนักังานอัยัการสููงสุดุว่า่ด้ว้ยการ

ดำเนิินการตามกฎหมายว่่าด้้วยการป้้องกัันและปราบปราม

การทรมานและการกระทำให้้บุุคคลสููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๖ 

และแนวทางปฏิิบััติิว่่าด้้วยการดำเนิินการตามกฎหมาย 

ว่่าด้้วยการป้้องกัันและปราบปรามการทรมานและ 

การกระทำให้้บุุคคลสููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๖ กำหนดไว้้ ตั้้�งแต่่

วัันที่่� ๒๒ กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖ เป็็นต้้นไป ทั้้�งนี้้�โดยมีีเนื้้�อหา

การปฏิิบััติิหน้้าที่่�เป็็นไปตามบทบััญญััติิแห่่ง  มาตรา ๒๒ 

มาตรา ๒๓ มาตรา ๒๔ และ มาตรา ๒๕ แห่ง่ พ.ร.บ. ป้อ้งกััน

และปราบปรามการทรมานฯ 

		  (๔) กระทรวงยุตุิธิรรม รัฐัมนตรีีว่า่การกระทรวง

ยุุติิธรรมได้้ออกระเบีียบคณะกรรมการป้้องกัันและ 

ปราบปรามการทรมานและการกระทำให้้บุุคคลสููญหาย 

ว่่าด้้วยการบัันทึึกภาพและเสีียงในขณะจัับและควบคุุม  

การแจ้้งการควบคุุมตััวและการบัันทึึกข้้อมููลเกี่่�ยวกัับผู้้�ถููก

ควบคุุมตััว พ.ศ. ๒๕๖๖๔๐ กำหนดแนวทางในการบัันทึึก

๓๙
  แนวปฏิิบััติิเพิ่่�มเติิมดูู 

   	  (๑) หนัังสืือสำนัักงานอััยการสููงสุุด ที่่� อส ๐๐๐๗ (พก)/ว ๔๐๙ ลงวัันที่่� ๗ พฤศจิิกายน ๒๕๖๕
   	  (๒) หนัังสืือสำนัักงานอััยการสููงสุุด ที่่� อส ๐๐๐๙ (พก)/ว ๓๘ ลงวัันที่่� ๓๐ มกราคม ๒๕๖๖
    	 (๓) หนัังสืือสำนัักงานอััยการสููงสุุด ด่่วนที่่�สุุด ที่่� อส ๐๐๐๙ (พก)/ว ๕๒ ลงวัันที่่� ๑๐ กุุมภาพัันธ์์ ๒๕๖๖
๔๐

  ระเบีียบคณะกรรมการฯ และแบบ ปท.๑ ฉบัับเต็็ม สามารถดููได้้ที่่� https://shorturl.at/fsAJZ หรืือ www.moj.go.th
๔๑

  ดาวโหลดแนวทางซัักซ้้อมความเข้้าใจตามหนัังสำนัักงานศาลยุุติิธรรมฉบัับดัังกล่่าวได้้ที่่� 
	 https://jla.coj.go.th/th/content/category/detail/id/๑๖๐๒/iid/๓๒๐๘๖๒

ภาพและเสีียงในขณะจัับกุุมและควบคุุม การแจ้้งการ

ควบคุุม เพื่่�อให้้เจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐปฏิิบััติิได้้ถููกต้้องตาม 

บทบััญญััติิ พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานฯ 

และมีีมาตรฐานเดีียวกััน กำหนดแบบบันัทึึกข้อ้มููลเกี่่�ยวกัับ

ผู้้�ถููกควบคุุมตัวัมาตรา ๒๓ (แบบ ปท.๑) ตาม พ.ร.บ. ป้้องกันั 

และปราบปรามการทรมานฯ

		  (๕) สำนักังานศาลยุติุิธรรม เลขาธิกิารสำนัักงาน

ศาลยุุติิธรรม ได้้ออกหนัังสืือที่่� ศย ๐๑๖/ว ๑๐๙๖ ลงวัันที่่� 

๑๐ พฤศจิิกายน ๒๕๖๕ เรื่่�อง ซัักซ้้อมความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับ  

พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการทรมานและการ 

กระทำให้้บุุคคลสููญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕ ๒๒๔๑ ถึึงหััวหน้้า

หน่่วยงานในสัังกััดสำนัักงานศาลยุุติิธรรมซัักซ้้อมความ

เข้า้ใจและแนวทางการปฏิิบัตัิติามบทบััญญัตัิแิห่ง่กฎหมาย

ฉบัับดัังกล่่าว 

      บทบััญญััติิแห่่ง พ.ร.บ. ป้้องกัันและปราบปรามการ 

ทรมานฯ นัับเป็็นวิิวััฒนาการคุ้้�มครองสิิทธิิ เสรีีภาพของ   

ผู้้�ถููกกล่่าวหา ผู้้�ถููกจัับ ผู้้�ต้้องหา และปวงชนชาวไทย ในชั้้�น

จัับกุุมหรืือควบคุุมตััวก่่อนส่่งตััวผู้้�ถููกจัับเข้้าสู่่�กระบวนการ

สอบสวนอีีกบทหนึ่่�งของกระบวนการยุุติิธรรมทางอาญา

ของประเทศไทย
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สารอวยพรปีใหม่ ๒๕๖๗
ของ

นางอโนชา ชีวิตโสภณ
ประธานศาลฎีกา ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ จัดพิธีทําบุญตักบาตรขาวสารอาหารแหง 

เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗

 วันท่ี ๒๗ ธันวาคม  ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕  น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีทําบุญตักบาตร

ขาวสารอาหารแหง พระภิกษุสงฆ จํานวน ๙ รูป เพ่ือความเปนสิริมงคล  เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗ และสืบสาน

ประเพณีอันดีงาม ณ บริเวณโถงช้ัน ๑ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีผูอํานวยการกองกลาง ผูอํานวยการกองบริการ พนักงานเนติ

บัณฑิตยสภา นักศึกษาสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา และผูมีจิตศรัทธา รวมพิธีฯ ดังกลาวดวย

 ในโอกาสวันข้ึนปใหม พุทธศักราช ๒๕๖๗ ดิฉันขอเชิญชวนสมาชิกเนติบัณฑิตยสภาและนักกฎหมาย
ทุกทานพรอมใจกันนอมจิตอธิษฐาน ขออานุภาพแหงคุณพระศรีรัตนตรัยและส่ิงศักด์ิสิทธ์ิในสากล ตลอดจน
พระบารมีแหงพระสยามเทวาธิราช   รวมไปถึงพระบรมเดชานุภาพแหงสมเด็จพระบูรพมหากษัตริยาธิราชเจา 
ทุกพระองค โปรดบันดาลดลพระพรชัยมงคลแดพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรม
ราชินี  และพระบรมวงศานุวงศทุกพระองคใหทรงพระเกษมสําราญ พระบารมีแผไพศาล สถิตเปนม่ิงขวัญของ
ปวงชนชาวไทยตลอดไป

 ปพุทธศักราช ๒๕๖๖ กรรมการเนติบัณฑิตยสภา คณาจารย และบุคลากรของเนติบัณฑิตยสภา
ตางมุงม่ันและต้ังใจทํางานอยางดียิ่ง  จนทําใหการดําเนินงานของเนติบัณฑิตยสภา  ในพระบรมราชูปถัมภ
สําเร็จลุลวงไปดวยดี ดิฉันในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภาจึงขอขอบคุณและขอเปนกําลังใจใหทุกทานปฏิบัติ 
หนาท่ีตอไปอยางเต็มกําลังความสามารถ ดวยความซ่ือสัตยสุจริต เพ่ือเปนกําลังสําคัญในการขับเคล่ือนพัฒนา 
เนติบัณฑิตยสภาใหประสบความสําเร็จและเจริญเติบโตตอไปอยางยั่งยืน

 ในวาระข้ึนปใหมน้ี ดิฉันขออัญเชิญคุณพระศรีรัตนตรัย และส่ิงศักด์ิสิทธ์ิท่ีทุกทานเคารพนับถือ 
โปรดดลบันดาลใหทุกทานมีสุขภาพพลานามัยแข็งแรง  มีจิตใจท่ีเขมแข็งในการฟนฝาอุปสรรคท้ังปวง 
ประสบความสุข ความสําเร็จ และส่ิงอันพึงปรารถนาทุกประการตลอดไป

ขาว เนติบัณฑิตยสภา

ปรเมศวร์์ อิินทรชุุมนุุม* 

มุุมมุุมข่่าวข่่าว
สวัสัดีีครับั สมาชิกิจุลุสารข่า่วเนติบิัณัฑิติยสภาและผู้้�อ่า่นทุกุท่า่น

*  	 กรรมการเนติิบััณฑิิตยสภา, ประธานอนุุกรรมการประชาสััมพัันธ์์ เนติิบััณฑิิตยสภา, 
	 ประธานคณะกรรมการดำเนิินการสัันนิิบาตสหกรณ์์แห่่งประเทศไทย, อััยการอาวุุโส สำนัักงานการสอบสวน สำนัักงานอััยการสููงสุุด

	 SCAN QR CODE

•	รั ับด้้วยตนเอง		  ราคาชุุดละ ๑,๘๐๐ บาท 

•	 ไปรษณีีย์์ลงทะเบีียน	 ราคาชุุดละ ๒,๔๐๐ บาท  (รวมค่่าจััดส่่งแล้้ว)

•	 ไปรษณีีย์์ลงทะเบีียน (ด่่วนพิิเศษ) EMS ราคาชุุดละ ๓,๐๐๐ บาท (รวมค่่าจััดส่่งแล้้ว)

แผนกตำราและคำบรรยาย
	 เปิดิจองหนัังสืือรวมคำบรรยาย ภาคสอง สมััยที่่� ๗๖ ปีกีารศึึกษา ๒๕๖๖ ตั้้�งแต่่บัดันี้้�เป็็นต้้นไป โดยสามารถ
จองผ่่านระบบออนไลน์์ https:/textbook.thethaibar.or.th  (๑ ชุุด มีี ๑๖ เล่่ม)

หมายเหตุุ 
	 ๑.	การชำระเงิินผ่่านเคาเตอร์์ธนาคาร มีีค่่าธรรมเนีียม ๑๐ บาท เท่่ากัันทุุกสาขาทั่่�วประเทศ
	 ๒.	ผู้้�สั่่�งจองหนัังสืือ มีีค่่าบริิการระบบออนไลน์์ ๒๐ บาท เท่่ากัันทุุกประเภทการสั่่�งจอง
	 ๓.	กรณีีผู้้�สั่่�งจองได้้ทำการสั่่�งจองและชำระเงิินประเภทใดแล้้วไม่่สามารถเปลี่่�ยนประเภทได้้
	 ๔.	กรณีีผู้้�สั่่�งจองได้้ทำการสั่่�งจองและชำระเงิินแล้้ว ไม่่สามารถรัับเงิินคืืนได้้ทุุกกรณีี
	 ๕.	ผู้้�สั่่�งจองโดยแสดงความจำนงรัับหนัังสืือด้้วยตนเอง โปรดมารัับหนัังสืือให้้ทัันภายในระยะเวลาที่่�กำหนด 
		  หากไม่่มารัับตามกำหนดถืือว่่าสละสิิทธิ์์�
	 ๖.	การส่่งคืืนหนัังสืือ จะต้้องไม่่มีีการขีีดเขีียน ฉีีกขาด หรืือทำสััญลัักษณ์์ใด ๆ ทั้้�งสิ้้�น และส่่งคืืนภายใน  
		  ๑๔ วััน หลัังจากวัันที่่�ได้้รัับหนัังสืือ

	 เน่ื่�องจากข้อ้มููลของสามัญัสมาชิกิและสมาชิกิวิสิามัญัแห่ง่เนติบิัณัฑิติยสภาไม่เ่ป็น็ปัจัจุบุันั เนติบิัณัฑิติยสภา 
ในพระบรมราชููปถััมภ์์ ขอเชิิญชวนให้้สมาชิิกเข้้ามาปรัับปรุุงข้้อมููลได้้ด้้วยตนเองทางเว็็บไซต์เนติิบััณฑิิตยสภา 
(www.thethaibar.or.th) เพื่่�อสิิทธิิประโยชน์์ของสมาชิิกแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา  
	 สอบถามเพิ่่�มเติิมได้้ที่่� แผนกทะเบีียนสมาชิิกและทนายความ โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๒๒

----------------------------------------

แผนกคำพิิพากษาฎีีกาและวารสาร 

	สั่่ �งจองหนังัสืือคำพิพิากษาฎีกีาและนิติยสารบทบัณัฑิิตย์์ออนไลน์์ (https://publication.thethaibar.or.th/deka)

   	 l เปิิดสั่่�งจองหนัังสืือคำพิิพากษาฎีีกา ประจำปีี ๒๕๖๖ ตั้้�งแต่่วัันที่่� ๓ กรกฎาคม ๒๕๖๖ เป็็นต้้นไป  

   	 l เปิิดสั่่�งจองนิติยสารบทบััณฑิติย์์ เล่่มที่่� ๘๐ ประจำปีี ๒๕๖๗ ตั้้�งแต่่วันัที่่� ๒ มกราคม ๒๕๖๗ เป็็นต้นไป

    	สอบถามเพิ่่�มเติิมได้้ที่่�	 แผนกคำพิิพากษาฎีีกาและวารสาร โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๒ 

	 หรืือ ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๐๑ - ๗ ต่่อ ๑๐๕

----------------------------------------
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สารอวยพรปีใหม่ ๒๕๖๗
ของ

นางอโนชา ชีวิตโสภณ
ประธานศาลฎีกา ในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภา

เนติบัณฑิตยสภา ในพระบรมราชูปถัมภ จัดพิธีทําบุญตักบาตรขาวสารอาหารแหง 

เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗

 วันท่ี ๒๗ ธันวาคม  ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕  น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีทําบุญตักบาตร

ขาวสารอาหารแหง พระภิกษุสงฆ จํานวน ๙ รูป เพ่ือความเปนสิริมงคล  เน่ืองในโอกาสสงทายปเกาตอนรับปใหม ๒๕๖๗ และสืบสาน

ประเพณีอันดีงาม ณ บริเวณโถงช้ัน ๑ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีผูอํานวยการกองกลาง ผูอํานวยการกองบริการ พนักงานเนติ

บัณฑิตยสภา นักศึกษาสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา และผูมีจิตศรัทธา รวมพิธีฯ ดังกลาวดวย

 ในโอกาสวันข้ึนปใหม พุทธศักราช ๒๕๖๗ ดิฉันขอเชิญชวนสมาชิกเนติบัณฑิตยสภาและนักกฎหมาย
ทุกทานพรอมใจกันนอมจิตอธิษฐาน ขออานุภาพแหงคุณพระศรีรัตนตรัยและส่ิงศักด์ิสิทธ์ิในสากล ตลอดจน
พระบารมีแหงพระสยามเทวาธิราช   รวมไปถึงพระบรมเดชานุภาพแหงสมเด็จพระบูรพมหากษัตริยาธิราชเจา 
ทุกพระองค โปรดบันดาลดลพระพรชัยมงคลแดพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระนางเจาฯ พระบรม
ราชินี  และพระบรมวงศานุวงศทุกพระองคใหทรงพระเกษมสําราญ พระบารมีแผไพศาล สถิตเปนม่ิงขวัญของ
ปวงชนชาวไทยตลอดไป

 ปพุทธศักราช ๒๕๖๖ กรรมการเนติบัณฑิตยสภา คณาจารย และบุคลากรของเนติบัณฑิตยสภา
ตางมุงม่ันและต้ังใจทํางานอยางดียิ่ง  จนทําใหการดําเนินงานของเนติบัณฑิตยสภา  ในพระบรมราชูปถัมภ
สําเร็จลุลวงไปดวยดี ดิฉันในฐานะนายกเนติบัณฑิตยสภาจึงขอขอบคุณและขอเปนกําลังใจใหทุกทานปฏิบัติ 
หนาท่ีตอไปอยางเต็มกําลังความสามารถ ดวยความซ่ือสัตยสุจริต เพ่ือเปนกําลังสําคัญในการขับเคล่ือนพัฒนา 
เนติบัณฑิตยสภาใหประสบความสําเร็จและเจริญเติบโตตอไปอยางยั่งยืน

 ในวาระข้ึนปใหมน้ี ดิฉันขออัญเชิญคุณพระศรีรัตนตรัย และส่ิงศักด์ิสิทธ์ิท่ีทุกทานเคารพนับถือ 
โปรดดลบันดาลใหทุกทานมีสุขภาพพลานามัยแข็งแรง  มีจิตใจท่ีเขมแข็งในการฟนฝาอุปสรรคท้ังปวง 
ประสบความสุข ความสําเร็จ และส่ิงอันพึงปรารถนาทุกประการตลอดไป

ขาว เนติบัณฑิตยสภา



บรรณาธิการแถลงบรรณาธิการแถลง

(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

Ñ̈´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´

ติดตามอ�านจ�ลสารข�าวเนติบัณฑิตยสภาฉบับย�อนหลังได�ที่เว็บไซต�เนติบัณฑิตยสภา
http://www.thethaibar.or.th

(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

¨Ñ´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´

http://www.thethaibar.or.thhttp://www.thethaibar.or.th
โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนมกราคม ๒๕๖๗ ป�ที่ ๓๖ ฉบับที่ ๔๑๔

 พอขุนรามคําแหงมหาราช พระมหากษัตริยแหงราชวงศพระรวง กรุงสุโขทัย ทรงทํานุบํารุงปกครอง
บานเมืองดวยพระเมตตาธรรมตออาณาประชาราษฎรทรงสรางสรรคมรดกทางศิลปะและวัฒนธรรมท่ีสําคัญ ๆ  ของ
ชาติไวอยางอเนกอนันต มรดกของชาติท่ีสําคัญท่ีสุดก็คือ พอขุนรามคําแหงมหาราชไดทรงคิดประดิษฐอักษรไทย
ข้ึนเม่ือประมาณปพุทธศักราช ๑๘๒๖ อันเปนตนกําเนิดของอักษรไทยท่ีใชกันในทุกวันน้ี พระราชกรณียกิจอันเปน
คุณประโยชนแกประเทศชาติของพระองคทานลวนแตเปนการวางรากฐานแหงความเจริญไวใหแกประเทศชาติ
และปวงชนชาวไทย ดวยพระมหากรุณาธิคุณของพระองคทานดังท่ีไดประจักษ รัฐบาลและปวงชนชาวไทย 
จึงไดพรอมใจกันถวายพระราชสมัญญาแดพระองคทานเปน "มหาราช" พระองคแรกของชาติไทย ตอมาในป 
พ.ศ. ๒๕๓๓ คณะรัฐมนตรีไดมีมติอนุมัติใหวันท่ี ๑๗ มกราคม ของทุกป  เปน "วันพอขุนรามคําแหงมหาราช" 

 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับน้ี ประกอบดวยเน้ือหาดังน้ี สารอวยพรปใหม จาก นายกเนติบัณฑิตยสภา 
บทความ เน่ืองจากปก เสนอเร่ือง “๑๗ มกราคม วันพอขุนรามคําแหงมหาราช”, บทความ ปญหาจากขอหารือ
กฎหมายท่ีนาสนใจ เสนอเร่ือง “การตรวจรับพัสดุและการคิดคํานวณคาปรับตามสัญญาซ้ือขาย” โดย
นาถสินี ยุติธรรมดํารง กลาวถึง รัฐวิสาหกิจ บ. ขอหารือกรณีการคิดคํานวณคาปรับกรณีการสงมอบเฟอรนิเจอร
ลาชา โดยปรับเปนรายช้ินตามความเห็นของคณะกรรมการตรวจรับพัสดุถูกตองแลวหรือไม ฯลฯ, บทความ 
เจาะฎีกาเดน เสนอเร่ือง“ขอความสนทนาผานแอปพลิเคชันไลนอาจถือเปนหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือช่ือผูยืม 
เปนสําคัญได” โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา และ กรกช พุทธพิทักษกุล กลาวถึง
คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๑๑๒/๒๕๖๖, บทความ ภาษาอังกฤษสําหรับนักกฎหมาย เสนอเร่ือง“วิเคราะหขอสอบ 
แปลไทยเปนอังกฤษ ผูชวยผูพิพากษา (สนามจ๋ิว) สอบวันท่ี ๑๘ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ โดย ดร.กนก จุลมนต 
กลาวถึง ขอสอบออกใหแปลเร่ืองเก่ียวกับ “การคามนุษย” หรือ “Trafficking in persons (TIP)” โดยขอสอบดัดแปลง
จาก Case Digest : Evidential Issues in Trafficking in Persons Case เรียบเรียงโดย United Nations Office 
on Drugs and Crime หรือ UNODC (สํานักงานวาดวยยาเสพติดและอาชญากรรมแหงสหประชาชาติ) ในป 
ค.ศ. ๒๐๑๗ พรอมท้ังแนะนํากลยุทธในการทําขอสอบ, บทความ วิเคราะหขอสอบกฎหมาย : วิธีการตอบและ
ตัวอยาง” โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี เสนอเร่ือง “ขอสอบผูชวยผูพิพากษา (สนามเล็ก) พ.ศ. ๒๕๖๖” วิเคราะห 
คําถามขอท่ี ๑ วิชากฎหมายอาญา, บทความเร่ือง “หลักและสาระสําคัญของพระราชบัญญัติปองกันและปราบปราม 
การทรมานและการกระทําใหบุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕” โดย ดร.สันติ ผิวทองคํา เสนอเปนตอนจบ
ปดทายดวย “มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม
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